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PREFACIO

Tal como casi todos los que hemos nacido en Hispanoamérica, he sabido de Andrés
Bello sin conocerlo realmente desde mis épocas en la escuela primaria, cuando
aprendia gramatica de acuerdo a sus métodos. Este vago conocimiento empez6 a
cambiar cuando estudié en la Universidad de Chile, la institucion que él cred, a
principios de la década de 1970. Afios mas tarde escribi algo sobre el primer Rector
en el contexto de mi estudio sobre la filosofia chilena, y, con Sol Serrano, sobre la
fundacidn de la Universidad. Si bien es cierto que para ese entonces estaba mucho
mas familiarizado con la obra de Bello, no sabia mucho sobre su persona. Esto a su
vez cambi6 cuando me di cuenta que el pensador venezolano habia vivido en
Inglaterra por dos décadas, una cantidad de afios que yo mismo habia pasado resi-
diendo en otro pais, respirando otros aires y hablando cotidianamente otro idioma.
Fue entonces cuando me senti particularmente cercano a su personay a su expe-
riencia, especialmente en lo que se refiere a la preocupacién por la lengua, la sensa-
cion de carencia vital del expatriado, y el consuelo que otorga el vivir intensamente
otras culturas, tanto pasadas como presentes, cuando ellas ensefian que la humani-
dad es un tesoro compartido. Sin embargo, la idea de recorrer los caminos ya
expertamente transitados por Miguel Luis Amunategui, en su Vida de don Andrés
Bello (1882), o Rafael Caldera con su Andrés Bello (1935), me hacian pensar que no
habia lugar para otra biografia. Fue solamente cuando conversé largamente con
Simon Collier, a quien le debo muchisimo en este libro, que comprendi que habia
espacio, e incluso necesidad, para un nuevo estudio sobre Bello. No podia, sin em-
bargo, repetir lo ya dicho, y esto significd una investigacion de varios afios en dife-
rentes paises y en mas de una docena de archivos y bibliotecas. Pero tenia otro
incentivo importante, puesto que Jean Franco, a cargo del comité editorial de la
Oxford University Press, me pidié participar en la empresa editorial de publicar a
los grandes autores del siglo xix latinoamericano en inglés. Yo me encargué de
Bello, y esto me hizo recorrer los 26 tomos de sus obras completas, algunos de los
cuales lef varias veces. Con esta familiaridad, me senti finalmente en condiciones de
hacerme cargo de una interpretacion de la obra del pensador venezolano, pero
agregando nueva investigacion, y las técnicas del campo de la historia.
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Durante este largo proceso, adquiri una serie de deudas impagables, puesto que
fueron muchas las personas e instituciones que hicieron posible esta investigacion.
Debo agradecer en primer lugar al personal del Archivo Central Andrés Bello de la
Biblioteca Central de la Universidad de Chile, quienes con gran paciencia me sumi-
nistraron, por afios, los materiales que necesitaba, y por lo general en visitas con poco
aviso. Quiero agradecer en particular a Dario Oses, Director, Antonia Rebolledo
Hernandez, investigadora, y a Gladys Sanhueza, la encargada de colecciones especia-
les, por la generosidad con la que siempre acogieron mis estadias y pedidos. La sefiora
Gladys no sélo me esperaba con los materiales listos cuando le decia que iba en
camino, sino que me ayud6 en un momento particularmente importante, que puede
ser la peor pesadilla de un investigador: el cambio del sistema de clasificacion de los
manuscritos, cosa que por lo demés era muy necesaria, luego de afios de tomar notas
de acuerdo al sistema anterior. En Chile, también tuve la oportunidad de consultar los
materiales sobre Bello en la Sala Medina de la Biblioteca Nacional, como también la
informacion pertinente en el Archivo Nacional. Los libreros Erasmo Pizarro y Luis
Rivano me ayudaron a localizar materiales que necesitaba tener conmigo para estu-
diar con detenimiento, sobre todo primeras ediciones de las obras de Bello, y no en
las cortas visitas que me permitian mis obligaciones.

En Venezuela, tuve el privilegio de conocer y contar con el apoyo de Pedro
Grases, quien me proporciond una ayuda muy valiosa tanto por la generosidad con
gue la entregd, como por su conocimiento extraordinario de la biografia y la obra de
Bello. Oscar Sambrano Urdaneta y Rafael Di Prisco, directores sucesivos de La Casa
de Bello,y Edgar Péez, bibliotecario e investigador, facilitaron mi acceso a los manus-
critos e impresos de esa excelente coleccion. No olvidaré nunca el apoyo del Dr.
Rafael Caldera, quien compartié conmigo su amplio conocimiento sobre Bello, y
manifestod un interés por esta investigacién desde sus comienzos. Fue el Dr. Gonzalo
Palacios, en esa época Agregado Cultural de la Embajada de Venezuela en Estados
Unidos, quien me presentd al Dr. Caldera, y quien me ayudé con muchos otros
contactos enVenezuela y ademas leyd este trabajo con gran cuidado.

Una satisfaccion inesperada durante el curso de esta investigacion fue la localiza-
cién de una serie de manuscritos y colecciones disponibles en otros paises. Me refiero
al Archivo Central del Museo Britanico, la Biblioteca Guildhall de Londres, y el
British and Foreign Bible Society, de Cambridge. También, la Biblioteca Sidney Jones
de la Universidad de Liverpool, y la Biblioteca del Manchester College de Oxford,
gue tienen colecciones importantes de materiales de José Maria Blanco White, una
de las figuras cruciales en la vida de Bello en Inglaterra. En Espafia, el Archivo Hist6-
rico Nacional me suministré materiales importantes sobre el papel de Bello durante
el periodo de la Independencia, sobre todo en los aspectos diplomaticos. En los Esta-
dos Unidos, encontré con sorpresa y satisfaccion materiales de Bello en el Archivo
Nacional de los Estados Unidos,enWashington, en la Biblioteca Lilly, de Bloomington,
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y en el Boston Public Library. En todos estos lugares, y en varias bibliotecas universi-
tarias, encontré por lo general un personal especializado y amistoso a quien agradez-
co enormemente la ayuda prestada.

La mayor parte de la redaccion del libro, primero en su version inglesa, se realizo
durante los afios 1997 y 1998 en tres instituciones que me proporcionaron tanto
afiliacion como apoyo administrativo: el David Rockefeller Center for Latin American
Studies de la Universidad de Harvard, en donde disfruté de la hospitalidad de John
Coatsworth, Steve Reifenberg, Dan Hazen, Doris Sommer, y en donde pude com-
partir con otros investigadores que estaban en ese momento en la universidad: Juan
Enriquez Cabot, Juan Carlos Moreno, y Francisco Valdés-Ugalde. En Oxford, fui
invitado como Senior Associate Member del St. Antony’s College, y pasé un estimu-
lante periodo en el Latin American Centre, en donde debo agradecer muy especial-
mente a Alan Angell, Malcolm Deas y Alan Knight. EI Director (Warden) de St.Antony’s,
Sir Marrack Goulding, tuvo la gentileza de presentarme a varios académicos, y en
especial a James Hamilton, un gran estudioso del pintor Turner, quien me proporcio-
no informacion muy til sobre Londres en las décadas de 1810 y 1820. En el Instituto
Kellogg de la Universidad de Notre Dame, pude disfrutar de un semestre en residen-
cia que me permitidé avanzar bastante en la redaccion de este libro. Agradezco a
Guillermo O’Donnell, entonces Director Académico del Instituto, quien hizo todo
de su parte para que pudiera hacer uso de una beca como Residential Faculty Fellow.
Debo agradecer también muy especialmente al Institute for Scholarship in the Libe-
ral Arts (ISLA) por becas muy oportunas que me permitieron viajar a consultar archi-
vos. Los directores sucesivos Jennifer Warlick y Christopher Fox, patrocinaron mi
investigacion en momentos en que més lo necesitaba.

Estoy muy endeudado con varios amigos y colegas que tuvieron la generosi-
dad de leer atentamente los multiples borradores del manuscrito, o discutir conmigo
varias de sus ideas centrales. Me refiero a Jaime Concha, Olivia Constable, Jorge
Correa,Antonio Cussen, Frank Dawson, Malcolm Deas,Angel Delgado-Gomez, Judith
Ewell, Pedro Grases, Charles A. Hale, Tulio Halperin Donghi, Gary Hamburg, J. Le6n
Helguera, Cristian Gazmuri,Alejandro Guzman Brito, Alfredo Jocelyn-Holt Letelier,
Gwen Kirkpatrick, Alan Knight, Brian Loveman, Matthew C. Mirow, Wilson
Miscamble, C.S.C., Gonzalo Palacios, Eduardo Posada-Carbo, Guillermo O’Donnell,
David Rock, Norman P. Sacks, David Scott-Palmer, Daniel J. Sheerin (quien me
ayudd con las traducciones del latin), Rev. Robert Sullivan, James C. Turner, Julio
Samuel Valenzuela, Erika MazaValenzuela, y FranciscoVargas Avilés (descendiente de
Bello por la linea de Manuel Bello Dunn).

Quiero hacer especial mencion a cuatro colegas con quienes tengo una deuda
adicional muy importante. Simon Collier fue no s6lo la persona que me sugirié la
idea de escribir una nueva biografia de Bello, sino que fue también mi lector mas
cercano, leyendo capitulo tras capitulo, en la medida que salian de mi computador, y
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comentando después el manuscrito completo, cosa que hizo dos veces. Son inconta-
bles las sugerencias e informacién que generosamente compartié conmigo a lo largo
de los afios, sugerencias tanto mas valiosas puesto que pocos lectores conocen a Bello
y la historia de Chile tan bien como él. Karen Racine tuvo la gentileza de leer no s6lo
gran parte del manuscrito, sino que ademas compartir numerosos materiales de su
propia investigacion sobre los expatriados hispanoamericanos en Londres durante el
periodo de la Independencia. Su generosidad llegé al punto de buscar cualquier rastro
de Bello en los archivos que ella misma consultaba. Sol Serrano leyé no solo las
versiones en inglés y castellano de este libro, sino que sostuvo un paciente dialogo
sobre el tema a lo largo de una década. Son incontables las ocasiones en que me
ayudo a dilucidar aspectos de la vida de Bello, de su obra, y de la historia del siglo xix,
0 en que me ayudo a buscar informacién, a clarificar problemas de documentacion, y
a considerar problemas historiogréaficos. Si he logrado una comprensién de Bello en
sus dimensiones politicas y humanas, a ella se lo debo. Juan Carlos Torchia Estrada se
tomé el tiempo, hace ya veinte afios, en medio de sus ocupaciones en la Organizacion
de Estados Americanos, para evaluar la tesis doctoral de un estudiante completamente
desconocido para él. En esta nueva ocasion, revisé cuidadosamente el manuscrito de
este libro para rescatarme de errores e invitarme a clarificar puntos oscuros. Es con
profunda humildad, y mayor agradecimiento, que confio que este trabajo sea digno
de la enorme ayuda que me brindaron todos ellos.
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PROLOGO

Andrés Bello es uno de los intelectuales y estadistas mas reconocidos de la historia de
Hispanoameérica. Sus obras han sido publicadas una y otra vez,y su nombre e imagen
aparecen en lugares visibles de todo el hemisferio, ya sea en la forma de avenidas,
estatuas, parques, instituciones de educacion superior, editoriales, medallas, premios, o
hasta de billetes y monedas. Los investigadores han continuado su trabajo en grama-
tica, derecho civil e internacional, y varias otras ramas del conocimiento que van
desde la filologia hasta la critica literaria. EI primer centenario del nacimiento de
Bello fue celebrado en 1881, momento en que se publicd en Chile la primera edi-
cién de sus obras completas en quince tomos. A partir de alli, el mundo de las letras
tomé conciencia de la enorme presencia intelectual de Bello. Para fines del siglo XX,
el nombre de este pensador era tan familiar como el de los grandes lideres de la
Independencia. De hecho, se retrataba a Bello, junto a Francisco Miranda y Simén
Bolivar, como un arquitecto de la independencia hispanoamericana, y como un hu-
manista que habia logrado con la pluma mucho mas que los guerreros con las armas.

Este reconocimiento continud y se acrecento en el siglo xx. En 1917, el escritor
venezolano Rufino Blanco Fombona comentd que “raras veces hombre de plumay de
pensamiento ha ejercido en varios pueblos influencia tan eficaz y perdurable como la
influencia que ejercio y aun ejerce D.Andrés Bello en los paises de lengua espafiola’™.
Esta fue s6lo una de las mdltiples voces del siglo que hacia referencia a los aportes de
Bello a la formacién de las nuevas naciones. En 1928, el critico literario dominicano
Pedro Henriquez Urefa se refirié a Bello como un “creador de civilizacion” quien
desde Londres “lanzé la declaracién de nuestra independencia literaria?. Rafael Calde-
ra, futuro presidente deVenezuela, hizo alusién a Bello en 1935 como “cerebro y cora-
z6n americanos™. En 1953, el poeta chileno Pablo Neruda (mas tarde Premio Nobel
en literatura) rindid tributo a Bello como uno de los pioneros en la sencillez del len-

! Rufino Blanco Fombona, Grandes escritores de América (siglo XIX) (Madrid: Renacimiento, 1917), p. 11.

2 Pedro Henriquez Urefia,“El descontento y la promesa”, [1928] en Obra critica, edicion de Emma Speratti, con
prélogo de Jorge Luis Borges (México y Buenos Aires: Fondo de Cultura Econdmica, 1960), pp. 241 y 249.

% Rafael Caldera, Andrés Bello, séptima edicion (Caracas: Editorial Dimensiones, 1981), p. 190.
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guaje y la poesia de “construccion continental”, agregando que “comenzé a escribir
antes que yo mi Canto general [1950]”, refiriéndose a la““Alocucion a la poesia” (1823)
y ala“Silva a la agricultura de la zona torrida” (1826)*. En 1955, otro Premio Nobel de
literatura, el guatemalteco Miguel Angel Asturias, reconoci6 a Bello el haber iniciado
“el didlogo de la literatura americana en el plano universal’s. Al otro lado del Atlantico,
el critico literario Ramén Menéndez Pidal elogid el trabajo de Bello y declard que,
aungue era verdad que el intelectual de Caracas pertenecia a toda Hispanoameérica,
“también pertenece a Espafia”, entre muchas otras cosas, por sus aportes a la literatura
medieval ibérica®. El término “bellista”, acufiado para definir a quien estudia la obra de
Andrés Bello, entré oficialmente en el Iéxico de la lengua castellana en 1956, cuando la
Real Academia Espafiola lo adoptd y paso a ser parte del Diccionario de la lengua espafiola
a partir de la decimoctava edicion.

Todas estas manifestaciones de la importancia de Bello han contribuido a una ma-
yor comprension de su obra. Dos nuevas ediciones de sus obras completas aparecieron
en Venezuela, la primera a partir de la década de 1950, y la Gltima con ocasion del
bicentenario del nacimiento de Bello en 1981. Ese aniversario se celebr6 con un gran
despliegue internacional, aunque con un énfasis comprensible en los paises en los que
vivio Bello:Venezuela, Inglaterra y Chile”. Como resultado de varias conferencias, se
publicaron numerosos tomos académicos evaluando su personalidad y su obra, y varias
instituciones académicas y organismos internacionales nombraron becas, premios, y
catedras en su honor®. En 1981, el Secretario General de las Naciones Unidas declaré a
Bello como “uno de los originadores del Derecho Internacional Interamericano™.

Esta fama ha tenido un efecto paradojal. Por una parte, ha permitido una especie de
cristalizacion de la figura de Bello que inhibe nuevos intentos de interpretar su vida y su
obra. Por otra parte, dada la variedad y complejidad de los escritos de Bello, el estudio
de sus escritos ha derivado en una empresa altamente especializada que, aunque valiosa
para comprender la riqueza de sus trabajos individuales, no ayuda necesariamente a

4 Pablo Neruda, “A la paz por la poesia”, en El Siglo, 31 de mayo de 1953. Agradezco al profesor Manuel
Gutiérrez el facilitarme una copia de este articulo.

5 Miguel Angel Asturias, en Manuel Gayol Mecias, compilador, Andrés Bello: Valoracion mdltiple (La Habana:
Ediciones Casa de las Américas, 1989), p. 761.

6 Ramon Menéndez Pidal,“La nueva edicion de las obras de Bello”, en Pedro Grases, comp., Espafia honra a don
Andrés Bello (Caracas: Presidencia de la Republica de Venezuela, 1972), p. 252. Este ensayo fue originalmente publi-
cado en 1954 por la Revista Nacional de Cultura (Caracas).

7 Un recuento exhaustivo de las celebraciones del bicentenario es el de Oscar Sambrano Urdaneta, El Andrés
Bello universal: Crénica del bicentenario de su nacimiento (Caracas: La Casa de Bello, 1991). También, sobre las celebracio-
nes en Chile, “Cronica del bicentenario de Andrés Bello™, en Anales de la Universidad de Chile, Quinta Serie, N° 2
(Agosto 1983).

8 |_a inauguracion més reciente es la Catedra Andrés Bello en NYU (New York University) en septiembre de
1998. La beca Andrés Bello del St. Antony’s College de Oxford fue establecida en 1974.

° Palabras de Kurt Waldheim, Las Naciones Unidas rinden homenaje a Andrés Bello (Caracas: La Casa de Bello,
1981), pp. 23-24.
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comprender la unidad o significado global de su obra. Incluso aquellas excepciones
valiosas que han intentado evaluar la totalidad de la obra de Bello, tienden a listar sus
maultiples vertientes sin ofrecer una vision de conjunto. Como resultado, Bello sigue
siendo una figura familiar y a la vez desconocida, una presencia que se reconoce pero
que no se puede explicar. Las celebraciones periddicas que recuerdan la importancia de
sus aportes nos hablan de una vida ejemplar en la investigacion y en la administracion
publica. Ademas, se sefialan su compromiso con la ley y su vision continental.Y sin
embargo, a pesar de la abundancia de estudios sobre practicamente cada aspecto de su
obra, y a pesar de los pronunciamientos obligatorios a su favor en los encuentros nacio-
nales e internacionales, una evaluacion académica del significado de su tarea intelectual,
e incluso aspectos importantes de su vida personal, no se ha logrado hasta el momento.
Existen dos biografias clasicas de Bello: la de Miguel Luis Amunétegui, Vida de
Don Andrés Bello (1882) y la de Rafael Caldera, Andrés Bello (1935 y maltiples edicio-
nes posteriores). No son las Unicas, pero las demas, aunque valiosas, no han logrado ir
mucho mas lejos de lo establecido por estos autorest®. Amunategui tuvo la particular
ventaja de conocer cercanamente a Bello, entrevistandolo en numerosas ocasiones, y
eventualmente teniendo acceso a sus manuscritos. Con su hermano menor, Gregorio
Victor, habia publicado una biografia anterior, en 1854, bastante incompleta pero
muy reveladora del caracter de Bello. Alli, estos jovenes que apenas sobrepasaban los
veinte afios lograron obtener informacién biografica importante del normalmente
parco venezolano, y vale la pena citar su propia descripcion de como lo hicieron:

No habriamos podido escribir lo poco que sobre él va a leerse si no nos hubiéra-
mos valido de un ardid que hasta cierto punto nos ha surtido efecto... Resueltos
desde tiempo atras a escribir la biografia de don Andrés Bello, éste fue el partido
gue adoptamos para arrancarle las cortas noticias que a continuacion van a leerse.
En cuantas ocasiones podiamos, le suscitabamos conversacion acerca de los suce-
sos trascurridos antes de su llegada a Chile. Nuestra importunidad no quedaba
siempre sin resultado. Lograbamos a veces que se entregara al placer de referir los
incidentes de sus primeros afios, y cuando eso acontecia, tan pronto como regre-
sabamos confidbamos al papel lo que nos habia dicho con tanto cuidado como
era el interés con que le habiamos escuchado®.

10 Estas obras incluyen: Eugenio OrregoVicufia, Don Andrés Bello, tercera edicion (Santiago: Imprenta y Litogra-
fia Leblanc, 1940), Pedro Lira Urquieta, Andrés Bello (México y Buenos Aires: Fondo de Cultura Econémica, 1948),y
Fernando Murillo Rubiera, Andrés Bello: Historia de una vida y una obra (Caracas: La Casa de Bello, 1986). La biografia
més reciente es la notable, y bellamente ilustrada, obra de Luis Bocaz, Andrés Bello: Una biografia cultural (Santafé de
Bogota: Convenio Andrés Bello, 2000). El libro de Raul Silva Castro, Don Andrés Bello, 1781-1865 (Santiago: Edito-
rial Andrés Bello, 1965) es una coleccién de ensayos y no una biografia. El libro de Emir Rodriguez Monegal, El otro
Andrés Bello (Caracas: Monte Avila Editores, 1969), se acerca bastante a una biografia, pero su énfasis principal es
literario.

1 Miguel Luis y Gregorio Victor Amunategui, Don Andrés Bello (Santiago: Imprenta Nacional, 1854), pp. 5-6.
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Miguel Luis transformaria estos recuerdos, mas otros posteriores, junto a nuevas
indagaciones sobre la vida y obra de Andrés Bello, en su monumental biografia de
1882, admirable todavia luego de mas de un siglo. Pero Amunategui no tuvo acceso a
los archivos, especialmente enVenezuela e Inglaterra, y por lo tanto se apoy0 bastante
en los recuerdos de Bello mismo, dejando un vacio importante respecto a mas de
cuarenta afios de su vida. Por su parte, Rafael Caldera no se plante6 como prop6sito
escribir una biografia completa, sino que mas bien una interpretacion del significado
de su empresa intelectual, tarea que llevo a cabo con admirable lucidez. EI Andrés Bello
de Caldera mantiene aun su vigencia y frescor, y amerita su puesto como la mono-
grafia mas importante sobre Bello del siglo xX. Esto no quiere decir que no existan
trabajos extraordinarios sobre el pensador venezolano, especialmente los dos tomos
de Pedro Grases, Estudios sobre Andrés Bello (1981) y algunos otros*?. Pero falta ain una
biografia moderna, con documentacion apropiada, que considere el conjunto de su
obra intelectual y politica. Ademas, cada generacion de historiadores o biografos uti-
liza nuevas técnicas, y a Bello importa examinarlo tanto desde la perspectiva de la
historiografia actual como también desde los grandes cambios que ha vivido el con-
tinente en el Ultimo cuarto de siglo.

Mi propésito en este libro es conseguir tres objetivos principales. En primer
lugar, identificar nueva informacién sobre Bello, como también utilizar fuentes
manuscritas de y sobre Bello en archivos y bibliotecas de Venezuela, Chile, Inglate-
rra, Espafia, Argentina y Estados Unidos, que los bidgrafos anteriores no tuvieron
oportunidad de ver o no detectaron. También intento proporcionar una interpreta-
cion de la obra de Bello que pone énfasis en los vinculos entre sus diferentes temas
de interés, antes que en la acostumbrada compartimentacion en disciplinas apartes.
Mi punto principal es que el significado de Bello se comprende mejor cuando se
sithian sus obras y acciones en un contexto historico.Y el contexto, en este caso, fue
la gran transicion de las colonias a la condicién de naciones, que Bello no sélo
Vivio, sino a la que también dio una direccién y curso particular. Muchos otros
actores del periodo experimentaron esta transicion, pero pocos elaboraron una agenda

12 pedro Grases nacié en Espafia en 1909, y se radico enVenezuela luego de la Guerra Civil espafiola. Su trabajo
sobre Bello empezd en la década de 1940, y es ahora parte de sus obras completas.\VVéase Estudios sobre Andrés Bello, 2
tomos (Caracas: Barcelona y México: Editorial Seix-Barral, 1981). Existen varias compilaciones de estudios sobre
Bello, pero por lo general de una calidad muy desigual. Entre las mejores se encuentran: Universidad de Chile, Andrés
Bello, 1865-1965. Homenaje de la Facultad de Filosofia y Educacion de la Universidad de Chile (Santiago: Facultad de
Filosofia y Educacién, Universidad de Chile, 1966) y Estudios sobre la vida y obra de Andrés Bello (Santiago: Ediciones
de la Universidad de Chile, 1973). También, Instituto de Chile, Homenaje a don Andrés Bello (Santiago: Editorial
Juridica de Chile y Editorial Andrés Bello, 1982), y las publicaciones de la Fundacion La Casa de Bello en Caracas,
Venezuela: Bello y Caracas (1979); Bello y Londres, 2 tomos (1980-81); Bello y Chile, 2 tomos (1981); y Bello y América
Latina (1982). Una compilacién menos académica, pero bastante Gtil es la de Guillermo Feli Cruz, Estudios sobre
Andrés Bello, 2 tomos (Santiago: Fondo Andrés Bello, 1966 y 1971). En inglés hay una muy buena compilacion de
John Lynch, Andrés Bello: The London Years (Richmond, Surrey: The Richmond Publishing Co., 1982).
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de construccion nacional con la tenacidad, conocimiento y originalidad de Bello.
Como intentaré demostrar, Bello identificé el orden, tanto nacional como interna-
cional, como el desafio mas importante de la Hispanoamérica post colonial. Este
enfoque le permitié dar sentido y coherencia a su labor intelectual y publica. Le
permitié ademaés contribuir de una manera fundamental a la consolidacion del
estado nacional, e introducir la idea de un orden moderno que permitiese a las
nuevas naciones crear sus propias instituciones a partir de una mayor conciencia de
lo logrado en otros paises del mundo.

En segundo lugar, busco enfatizar las dimensiones personales de la biografia de
Bello. El colapso del orden colonial, el rompimiento involuntario de lazos con fami-
liares y amigos en Venezuela, la experiencia del exilio por casi veinte afios, y las
incertidumbres del proceso de independencia, todo ello contribuyé a formar una
personalidad bastante méas compleja y ambivalente de lo que han mostrado hasta el
momento las biografias mas apologéticas de su persona. Las pérdidas familiares de
Bello, incluyendo su primera esposa y nueve hijos, fueron también bastante mas sig-
nificativas de lo que se ha reconocido para entender su caracter y sus actividades
creativas. Bello experimento6 grandes desilusiones que afectaron sus ideas y su accion
politica. Cada uno de los sucesos que se relatan en este libro, junto a las reacciones de
Bello, influyeron de manera decisiva en una de las trayectorias intelectuales mas im-
portantes del siglo diecinueve.

En tercer lugar, intento delinear el papel central que jugd Bello en el proceso de
construccion de las naciones, y busco hacer esto para remediar un vacio historiogréfico,
sobre todo en latitudes fuera, pero incluso dentro de América Latina. Los historiado-
res de las Gltimas décadas no han mostrado mayor interés por la historia intelectual,
en parte como reaccion a la vieja historia patria, que se caracterizaba por su falta de
objetividad en el estudio de los préceres nacionales. Aquel estilo de historia era quizas
demasiado superficial, pero no estoy convencido que lo que se hacia mal en el pasado
no se pueda hacer bien hoy en dia, con mayor documentacion y con una mejor
comprension del contexto historico. Es especialmente sorprendente el que la investi-
gacion en el mundo anglosajén, tan influyente y en tantos sentidos excelente, tenga
tan poco que decir, si llega incluso a decir algo, sobre figuras como Bello. Hay excep-
ciones notables, como el libro de David Bushnell y Neill Macaulay, The Emergence of
Latin America in the Nineteenth Century (1988 y 1994), y los capitulos que cubren el
periodo en el Cambridge History of Latin America, compilado por Leslie Bethell, pero
sus referencias a Bello se restringen por lo general a la cobertura sobre Chile, y bre-
vemente. Es necesario y urgente que se amplie la discusion, y mi objetivo es mostrar
coémo un enfoque sobre el pensador venezolano permite dilucidar temas de primera
importancia en la historia latinoamericana desde la Independencia. Andrés Bello,
Juan Bautista Alberdi, Lucas Alaman y tantos otros que jugaron un papel central en
esta historia, merecen estudios biograficos modernos.
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Maés especificamente, este libro intenta demostrar que nuestra comprension de la
Hispanoamérica post colonial se puede enriquecer mediante un examen del papel de
las ideas en la construccion politica e institucional de las naciones. Si bien es cierto
que hubo un caos insoslayable en las primeras décadas de la Independencia, no es
menos cierto que varios pensadores y estadistas durante ese periodo lograron una
comprension bastante sofisticada de las opciones y modelos politicos disponibles.
¢Seria la monarquia tradicional, la monarguia constitucional, o el republicanismo, el
modelo politico dominante?Y si los nuevos Estados elegian la republica, ¢seria ésta
centralizada o federal? ;Qué se entendia por ciudadania y por representacion? ;Qué
era y quiénes constituian la nacién? Tales preguntas requirieron bastante esfuerzo
intelectual, a veces en el medio de la guerra, para identificar modelos politicos viables.
Un examen de los escritos, discursos y acciones de los actores principales de la época
demuestra el nivel de estos esfuerzos, que a su vez replantean los temas centrales del
periodo®. La historiografia de la Gltima década, sobre todo en castellano, revela un
interés creciente en estas tematicas'.

Precisamente por haberse descuidado el estudio de las ideas politicas, existe una
tendencia a identificar el liberalismo como la primera ideologia triunfante de construc-
cion de las naciones en el siglo diecinueve. Es coman que se describa a la nueva gene-
racién de liberales reformistas en México, Colombia y Argentina, para mencionar algu-
Nnos casos, como imitadores de modelos europeos, cuyas intenciones eran primordialmente
las de vincularse a la economia internacional e importar ideologias que sirvieran para la
creacion de nuevos sistemas politicos, por lo general elitistas. Esta mirada por lo general

13 Entre los buenos ejemplos de trabajos en esta linea se encuentran David A. Brading, The First America: The
Spanish Monarchy, Creole Patriots and the Liberal State, 1492-1867 (Cambridge: Cambridge University Press, 1991);
Anthony Pagden, Spanish Imperialism and the Political Imagination: Studies in European and Spanish-American Social and
Political Theory, 1513-1830 (New Haven y Londres: Yale University Press, 1990); Michael P. Costeloe, Response to
Revolution: Imperial Spain and the Spanish American Revolutions, 1810-1840 (Cambridge: Cambridge University Press,
1986); Eduardo Posada-Carb6, comp. In Search of a New Order: Essays on the Politics and Society of Nineteenth-Century
Latin America (Londres: Institute of Latin American Studies, 1998); Jaime E. Rodriguez O., The Independence of Spanish
America (Cambridge: Cambridge University Press, 1998); Simon Collier,“Nationality, Nationalism,and Supranationalism
in the Writings of Simén Bolivar”, Hispanic American Historical Review 63, N° 1 (Febrero 1983), 37-64; y Brian R.
Hamnett,“Process and Pattern: A Re-Examination of the Ibero-American Independence Movements, 1808-1826",
Journal of Latin American Studies 29, N° 2 (Mayo 1997), 279-328.

14 Sin pretensiones de exhaustividad, vale la pena mencionar los siguientes ejemplos, Frangois-Xavier Guerra,
Modernidad e independencias: Ensayos sobre las revoluciones hispanicas (Madrid: Editorial MAPFRE, 1992) y, con Annick
Lempériére y otros autores, Los espacios pablicos en Iberoamérica: Ambiguedades y problemas. Siglos XVI11-XIX (México:
Centro Francés de Estudios Mexicanos y Centroamericanos y Fondo de Cultura Econémica, 1998), Marcelo
Carmagnani, comp. Federalismos latinoamericanos: México/Brasil/Argentina (México: Fondo de Cultura Economica,
1993), Antonio Annino, Luis Castro Leiva, Frangois-Xavier Guerra, comps. De los imperios a las naciones: Iberoamérica
(Zaragoza: Ibercaja, 1994), Antonio Annino, coordinador, Historia de las elecciones en Iberoamérica, siglo XI1X: De la
formacion del espacio politico nacional (México: Fondo de Cultura Econdémica, 1995), Hilda Sabato, coordinadora, Ciuda-
dania politica y formacién de las naciones: Perspectivas histéricas de América Latina (México: El Colegio de México, Fideico-
miso Historia de las Américas, y Fondo de Cultura Econémica, 1999).
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somera del pensamiento politico decimondnico tiende a reducir el liberalismo a una
ideologia monolitica y combativa cuyos afanes eran fundamentalmente econémicos y
crudamente politicos. Pero un examen de la obra de Bello revela lo estrecho de esta
perspectiva: pensadores como él no surgieron del vacio creado por el declive de los
caudillos, ni era el liberalismo (por lo demés una ideologia bastante compleja y con
varias vertientes) la Gnica inspiracion para construir republicas. La discusion ideoldgica
y politica a partir de la Independencia condujo a algunos experimentos liberales, pero el
alcance y profundidad de estas discusiones esta aln por examinarse. Bello, quien no
puede ser clasificado con facilidad ni como liberal ni como conservador, es sin embargo
una figura clave en el esfuerzo por definir y crear modelos politicos viables después de
la Independencia. Son sus obras, raramente estudiadas en este contexto, las que revelan
un dmbito de ideas insospechado.

El cambio politico no se tomo con ligereza en la Hispanoamérica del siglo die-
cinueve. Las revoluciones en el hemisferio, precisamente por producirse después de la
revolucidn francesa, se caracterizaron por su rechazo, a veces horrorizado, de métodos
jacobinos o de sus sintomas. Los lideres de la Independencia buscaron destruir el
ancien régime, pero solo cuando ya no quedaba ninguna esperanza de reformas dentro
del imperio, y con el afan de reafirmar el orden y hacer predecible la vida politica.
Algunos de los lideres mas visionarios entendieron que la republica requeria de una
expansién de la representacion y del fortalecimiento de las instituciones guberna-
mentales, pero no lo hicieron para introducir un radicalismo igualitario, la tolerancia
religiosa, o alterar profundamente (salvo en lo que se refiere a la abolicion de la
esclavitud en algunos paises) la estructura de la sociedad y de la economia. Los que
defendian el cambio lo hacian con frecuencia defendiendo el gradualismo. Era el
temor al desorden lo que los motivaba a avanzar lentamente, y a buscar mecanismos
politicos que permitieran las reformas. Esto no significa que el gradualismo deba ser
entendido como conservadurismo, sino que, dentro del liberalismo, es posible encon-
trar diferentes niveles de riesgo considerados aceptables en el proceso de cambio.
Bello, Domingo Faustino Sarmiento, Juan Bautista Alberdi y José Victorino Lastarria
eran todos pensadores que vivian en un universo liberal pero que diferian precisa-
mente respecto a la velocidad y profundidad del cambio.

El tema principal en Chile, donde Bello paso la etapa final de su vida entre 1829
y 1865, no diferia mucho del patron continental de preocupacion y temor respecto al
cambio politico en las nuevas naciones. Pero al contrario de muchos paises hermanos,
Chile no tenia las fuertes divisiones regionales, étnicas y econdmicas que hacian tan
dificil la integracion territorial y politica: era un pais pequefio tanto en términos
geogréficos como de poblacién. Luego de un corto periodo de experimentacion
politica en la década de 1820, Chile logré el orden que eludia a los otros paises: un
modelo politico constitucional que se basaba en la divisién de los poderes pero que
daba fuertes prerrogativas al Ejecutivo y —lo que era comdn en el mundo occidental
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del periodo- en elecciones con una ciudadania votante pequefia pero en proceso de
expansion®®, Era un pais, por tanto, en donde resultaba posible tanto el liberalizar,
aunque gradualmente, como el fortalecer y centralizar las instituciones de gobierno.
Bello comprendid este potencial con singular claridad, y orienté su obra de modo de
dirigir y legitimar este proceso.

Es importante, sin embargo, no exagerar el éxito de Bello, o el de Chile: hubo
periodos en que el pais estuvo seriamente amenazado, cuando la discordia politica, la
guerra civil y el conflicto internacional remecieron la estabilidad de la nacién en
ciernes. Bello tomo partido, no con los defensores de la liberalizacién, sino con los
conservadores que entendian la necesidad del cambio pero que rechazaban o repri-
mian cualquier demanda considerada radical. Durante su vida en Chile, Bello estuvo
consciente del descontento liberal con las politicas soberbias y represivas de Diego
Portales, el ataque a la libertad de prensa durante el gobierno de Manuel Bulnes, y la
rapidez y violencia con la que Manuel Montt suprimié dos rebeliones en su contra.
Pero de igual manera apoyd a todos estos lideres por razones que se explicaran en los
diferentes capitulos de este libro. Bello, quien se consideraba un defensor del orden,
asumio sus costos, y por sobre todo estuvo dispuesto a subordinar sus propias opinio-
nes a las politicas de los gobiernos de los que era funcionario. Esta fue en muchas
ocasiones una eleccion dificil, con certeza muy poco popular, pero que parecia dar
buenos resultados, sobre todo en términos comparativos®. Chile se libro relativamen-
te pronto de la inestabilidad politica, y fue tempranamente considerado como un
modelo por algunos paises vecinos, quienes prestaron gran atencién a sus institucio-
nes politicas en general, y a los aportes de Bello, en particular.

Andrés Bello fue un ejemplo extraordinario de las complejidades personales e
intelectuales generadas por el proceso de independencia: un hombre formado en el
régimen colonial, leal a éste, pero gue en ultimo término fue uno de los lideres mas
influyentes en la transformacion de las colonias en naciones. Mientras que algunos
miembros de su generacion se sintieron muy atraidos por Rousseau y los philosophes
de la Hustracion, Bello se mantuvo fiel a su educacion clésica y religiosa. Lament6 el
colapso del imperio espafiol, intentd retornar a él en un momento critico, pero al
final se entreg6 de lleno a la causa de la Independencia. Pero para él la independencia
no significaba un quiebre total con el pasado o la posibilidad de un nuevo orden

Byvéase al respecto Julio SamuelValenzuela, Democratizacion via reforma: La expansion del sufragio en Chile (Buenos
Aires: Ediciones del IDES, 1985), y “Building Aspects of Democracy: Electoral Practices in Nineteenth-Century
Chile”, en Eduardo Posada-Carb6, comp. Elections Before Democracy: The History of Elections in Europe and Latin America
(Londres: Institute of Latin American Studies, 1996), pp. 223-257.

18 Brian Loveman, en un estudio importante y sugerente, considera que los paises hispanoamericanos incorpo-
raron desde un comienzo précticas antidemocréticas y represivas en la estructura politico-constitucional de las nacio-
nes.Véase su The Constitution of Tyranny: Regimes of Exception in Spanish America (Pittsburgh: University of Pittsburgh
Press, 1993) y, para el caso de Chile (con Elizabeth Lira), Las suaves cenizas del olvido:Via chilena de reconciliacion politica,
1814-1932 (Santiago: Ediciones LOM, 1999).
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revolucionario, sino que una transicion hacia el reestablecimiento del orden legitimo.
Su logro més importante, la introduccion de un nuevo derecho civil, muestra hasta
qué punto aceptd las realidades de la Independencia y se convencié de las virtudes del
republicanismo, sin por eso dejar completamente de lado aspectos cruciales del pasa-
do colonial. La mentalidad hispanoamericana post colonial, para utilizar el feliz titulo
del libro de Biancamaria Fontana sobre Benjamin Constant, eventualmente asimilé y
acepto su propia historia’.

En resumen, este libro busca definir el significado de la obra de Bello para la
historia moderna de América Latina. Este intento requiere una cierta distancia, y a
veces critica, de mucha literatura apologética que se ha escrito desde su muerte. Tam-
bién requiere de una reevaluacion de la importancia de la historia intelectual y poli-
tica en un campo que ha tendido a dejarla de lado en las ltimas décadas. Es cierto
gue una inmersion en el mundo de los intelectuales y fundadores de naciones del
siglo diecinueve nos obliga a seguir los caminos accidentados y a veces sin salida que
recorrieron, y a estudiar fuentes y tematicas a primera vista extrafias. Pero también es
cierto que estos individuos nos entregan claves fundamentales para entender los eventos
historicos que presenciaron y que a veces precipitaron o dirigieron. Andrés Bello es,
en este sentido, un ejemplo clave y, al mismo tiempo, uno de los mejores comparieros
gue podria desear un historiador.

17 Biancamaria Fontana, Benjamin Constant and the Post-Revolutionary Mind (New Haven:Yale University Press, 1991).
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NOTA SOBRE LAS OBRAS COMPLETAS
DE ANDRES BELLO

Para los propdsitos de cita de las obras impresas de Andrés Bello, haré uso de la ltima
edicion de sus Obras completas, publicadas en 26 tomos por la Fundacion La Casa de
Bello en Caracas,Venezuela (1981-1984). Esta edicion es la mas completa y acabada.
Hay otras ediciones anteriores, que incluyen la primera chilena, en 15 tomos (1881-
1893); una espafiola, parcial, en 7 tomos (1882-1905); la segunda de Chile, en 9
tomos, incompleta (1930-1935); y la primera venezolana, en 24 tomos (1951-1981).
La dltima edicion no difiere de la primera venezolana, salvo ligeramente. El conteni-
do, més los autores de los estudios preliminares, es el siguiente:

I
1.
1.
V.
V.
VI.
VII.
VIII.
IX.
X.
XI.
XII.

XII.
XIV.
XV.
XVI.
XVII.
XVIII.
XIX.
XX.

Poesia, prélogo de Fernando Paz Castillo

Borradores de poesia, prélogo de Pedro Pablo Barnola, S.J.
Filosofia, prologo de Juan David Garcia Bacca
Gramatica, prologo de Amado Alonso

Estudios gramaticales, prologo de Angel Rosenblat
Estudios filologicos-1, prélogo de Samuel Gili Gaya
Estudios filologicos-2, prélogo de Pedro Grases

Gramatica latina, prologo de Aurelio Espinosa Pdlit, S.1.
Temas de critica literaria, prélogo de Arturo Uslar Pietri
Derecho internacional-1, prologo de Eduardo Plaza
Derecho internacional-2

Derecho internacional-3 (Documentos de la Cancilleria de Chile), prélogo de
Jorge Gamboa Correa

Derecho internacional-4

Cadigo Civil-1, prélogo general de Pedro Lira Urquieta. Incluye articulos 1 al 950
Cadigo Civil-2, articulos 951 al 1.714

Cadigo Civil-3, articulos 1.715 al 2.524

Derecho romano, prologo de Hessel E.Yntema

Temas juridicos y sociales, prélogo de Rafael Caldera
Textos de gobierno, prélogo de Guillermo Felit Cruz
Labor en el Senado, prologo de Ricardo Donoso
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XXI.  Temas educacionales-1, prélogo general de Luis Beltran Prieto Figueroa

XXII.  Temas educacionales-2

XXIII. Historia y geografia, prélogo de Mariano Picon Salas

XXIV. Cosmografia, prélogo de F.J. Duarte

XXV. Epistolario-1, prélogo general de Oscar Sambrano Urdaneta. Cartas de 1809
a 1829

XXVI. Epistolario-2, cartas de 1829 a 1865

Las citas tomadas de estos tomos apareceran entre paréntesis en el texto . EI tomo sera
designado con nameros romanos, y las paginas con nimeros arabigos, por ejemplo
(X, 54). Los titulos especificos de los libros y articulos de Bello, y las fechas de publi-
cacion, se incluiran en las notas. Cuando es importante distinguir entre ediciones del
mismo titulo, la cita apropiada aparecera también en las notas. A menos que se indi-
que lo contrario, todas las traducciones son del autor.
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CAPITULO |

LA FORMACION DE UN INTELECTUAL
EN LA COLONIA, 1781-1810

Andrés de Jests Maria y José Bello Lopez nacid en Caracas el 29 de noviembre de
1781, el mayor de los ocho hijos de Bartolomé Bello y Ana Antonia Lopez. Ambos
padres eran descendientes de familias provenientes de las Islas Canarias, origen bas-
tante comun en laVenezuela de la época. El padre, Bartolomé, era abogado y también
musico, oficio este Gltimo que ejercia con mayor gusto que el primero. Una de sus
composiciones, conocida como Misa del Fiscal, se interpretd enVenezuela por mas de
un siglo. Bartolomé era ademas Fiscal de la Real Hacienda y Renta de Tabaco en la
provincia de Cumang, deber que le obligaba a ausentarse de Caracas por largos perio-
dos. Bartolomé parece haber sido un funcionario pablico eficiente y respetado, como
se puede apreciar por la copiosa documentacidn suministrada por Ana Antonia cuan-
do su esposo murié en 18042, Sin embargo, como padre tuvo poca influencia sobre su
hijo mayor. Andrés Bello practicamente no lo menciona ni en su correspondencia ni
en sus conversaciones con amigos o bidgrafos.

Ana Antonia fue la figura principal en el hogar de los Bello, ocupada con el
presupuesto familiar y la educacion de los nifios. Nacida en Caracas en 1764, la madre
de Andrés Bello provenia de una familia de destacados artistas. Su padre, Juan Pedro
Lbpez, era un pintor famoso en Caracas?. Ana Antonia se casé con Bartolomé a la
edad de diecisiete afios (el tenfa veintitrés), quizas como resultado de un embarazo
puesto que el matrimonio se realiz6 el 8 de septiembre de 1781,y Andrés nacio el 29
de noviembre, es decir luego de tres meses®. El matrimonio se celebro en casa de la

! Ana Antonia entrego esta informacién como parte de su solicitud de montepio. La documentacion se encuen-
tra en el Archivo General de Indias (Sevilla, Espafia), Audiencia de Caracas, Legajo 395.Véase también Eduardo Lira
Espejo, “El padre de Don Andrés Bello™, en Pedro Grases, ed., Antologia del Bellismo en Venezuela, 2a ed. (Caracas:
Monte Avila Editores, 1981), pp. 455-457.

2\/gase Alfredo Boulton, E| tiempo de Juan Pedro L6pez (Caracas: Galeria de Arte Nacional, 1981-82) y Carlos F
Duarte, Juan Pedro Lopez (Caracas: Ediciones Amigos del Arte Colonial, 1981).

% Esta informacion proviene de los partes de bautismo estudiados por David W. Fernandez en Los antepasados de
Bello (Caracas: La Casa de Bello, 1978). La documentacion esta confirmada por el historiador lldefonso Leal, que la
incluye como parte de su estudio El grado de bachiller en artes de Andrés Bello (Caracas: La Casa de Bello, 1978).Tal
informacion era un requisito para los tramites de obtencidn de titulos universitarios.Véase también Alfredo Boulton,
El solar caraquefio de Andrés Bello (Caracas: La Casa de Bello, 1978).
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novia y no en la iglesia, aunque con el permiso delVicario General del Obispado. Es
dificil determinar el efecto que estas circunstancias puedan haber tenido en la rela-
cién matrimonial, 0 en la situacién social de la pareja, pero si resulta claro que Andrés
tuvo una relacion mucho mas cercana con su madre, sobre todo luego que Bartolomé
comenzo a ausentarse de Caracas en 1790, cuando Andrés tenia nueve afios. La muer-
te del padre hizo aln maés cercana la relacion de madre e hijo mayor, puesto que
debieron trabajar juntos para sostener al resto de la familia. En 1810, sin embargo,
debieron separarse para siempre, cuando Bello salié deVenezuela en mision diploméa-
tica a Inglaterra. La correspondencia que mantuvieron con posterioridad revela lazos
profundos que sobrevivieron a los sucesos de la Independencia y la larga residencia de
Bello en Chile. En cuanto a sus tres hermanos y cuatro hermanas, Andrés tuvo una
comunicacion estrecha con Carlos, con quien mantuvo correspondencia por el resto
de su vida, y en cuyo honor nombroé a su hijo Carlos Bello Boyland*.

Andrés Bello nacié en un periodo de reformas administrativas que unieron a las
seis provincias deVenezuela y que elevaron el pais a la categoria de Capitania General
en 1777.Poco después del nacimiento de Bello, el régimen borbén elimind la com-
pafiia Guipuzcoana, de origen vasco, que tenia el monopolio del comercio conVene-
zuela desde 1728,y que era causa de gran descontento en la colonia. Caracas era una
ciudad de 20.000 habitantes para la época del nacimiento de Bello, y ya manifestaba
caracteristicas de gran centro urbano. Cuando el gran cientifico aleméan Alejandro
von Humboldt visito la ciudad en 1799, pudo comprobar que Caracas tenia “ocho
iglesias, cinco conventos, y un teatro con capacidad para mil quinientas o mil ocho-
cientas personas”. Notd con aprobacién que “varias familias de Caracas tienen una
sed de informacion, un conocimiento de las grandes obras de literatura francesa e
italiana, y una marcada predileccion por la musica, que se cultiva con gran dedica-
cion’s. La de Bello fue una de las familias que conocié Humboldt.

Parte del crecimiento e importancia de la ciudad y provincia de Caracas se debia
a las reformas administrativas del periodo borbon tardio. Estas reformas indujeron un

4 La mayoria de las biografias de Bello cubren muy brevemente el periodo de Caracas. La més valiosa es la de
Miguel Luis Amunéategui, quien tuvo la incomparable ventaja de entrevistar a Bello y contar con su plena confianza.
Véase su Vida de Don Andrés Bello (Santiago: Imprenta Pedro G. Ramirez, 1882). Miguel Luis Amunétegui y su
hermano menor Gregorio Victor escribieron una biografia anterior titulada Don Andrés Bello (Santiago: Imprenta
Nacional, 1854). Esta biografia motivo al estudioso venezolano Aristides Rojas (1826-1894) a investigar las referen-
cias de Amunétegui a la vida de Bello en Caracas.Véase su “Infancia y juventud de Bello”, en Segundo libro de la semana
de Bello en Caracas (Caracas: Ediciones del Ministerio de Educacién, 1953), pp. 203-231.Véase también la biografia
més reciente de Fernando Murillo Rubiera, Andrés Bello: Historia de una vida y de una obra (Caracas: La Casa de Bello,
1986), y Luis Bocaz, Andrés Bello: Una biografia cultural (Santafé de Bogota: Convenio Andrés Bello, 2000), pp. 29-71.
La compilacién titulada Bello y Caracas (Caracas: La Casa de Bello, 1979), de aqui en adelante abreviada BYC, propor-
ciona informacién muy Gtil que complementa la poca informacién biografica existente sobre este periodo.

® Alejandro von Humboldt, Personal Narrative of Travels to the Equinoctial Regions of America During the Years 1799-
1804, edicién y traduccion de Thomassina Ross, 3 tomos (Londres: George Bell & Sons, 1907), I, 404 y 415.
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crecimiento econémico basado en la demanda de productos agricolas, especialmente
el cacao, que se exportaba a los mercados mexicanos y también a Espafia. Estas refor-
mas administrativas incluyeron la creacion de una intendencia en 1776, una Capitania
General en 1777, una Real Audiencia en 1786, y el establecimiento de un Real
Consulado en 1793. Estas medidas representan la culminaciéon de un proceso de
concentracion de la autoridad imperial. Como ha sugerido el historiador Robert
Ferry, esta mayor ingerencia de la corona fue una respuesta a la rebelion, en 1749, de
los agricultores canarios en contra de la detestada compafiia Guipuzcoana. Es decir, la
corona inicid un proceso de centralizacion y control una década antes de la invasion
inglesa de La Habana (1762), fecha considerada como el comienzo de las reformas
borbonicas que transformaron el panorama politico-administrativo de las colonias®.

Cuando naci6 Bello, el poder de la corona estaba tan fuertemente establecido
que resultaba dificil predecir la sangrienta lucha por la independencia que tendria
lugar tan sélo una generacién mas tarde. Los criollos de Caracas, salvo excepciones,
apoyaron la reformas politicas, administrativas y econdmicas de la corona. Gracias a
este apoyo, Caracas logrd, en las dos Ultimas décadas del siglo xvii, un nivel de
prosperidad econdmica y estabilidad politica que fue s6lo esporadicamente desafiada,
y sin éxito, por la rebelién de esclavos en Coro en 1795, la conspiracion de Manuel
Gual y José Maria Espafia en 1797,y la fracasada expedicion de Francisco Miranda, el
famoso “Precursor” de la Independencia, en 1806. No se deben minimizar las tensio-
nes, pero en términos comparativos, la situacion de Venezuela parecia bastante
promisoria desde la perspectiva de los objetivos de la corona.

La conspiracion de Francisco Miranda, entre las recién mencionadas, es tal vez la
més significativa, entre otras cosas porque Miranda era el opositor mas acérrimo del
imperio espafiol. Nacido en Caracas en 1750, Miranda obtuvo un grado militar en el
ejército espafiol y particip6 en campafias en Africa del Norte y en el Caribe. Cuando
cay6 en desgracia con sus superiores, Miranda escap0 a los Estados Unidos, y luego a
Europa, donde lleg6 en 1785. Miranda, quien se presentaba como el lider de los
oprimidos de Hispanoamérica, obtuvo el apoyo de personajes influyentes en Gran
Bretafia, Rusia y Francia. Aunque contaba con muy pocas simpatias en Venezuela
misma, Miranda recibi6 el apoyo de la emperatriz Catalina Il de Rusia, y lleg6 inclu-
s0 a obtener el grado de general en el ejército revolucionario francés. Finalmente,
Miranda se instald en Inglaterra, donde permanecié por mas de veinte afios, y en
donde tuvo a veces acceso a los més altos circulos de gobierno. El gobierno inglés lo
consideraba Gtil como fuente de informacion, pero nunca suscribié por completo sus
planes de emancipacion. De hecho, la expedicion de 1806 aVenezuela fue fundamen-
talmente obra suya. Consiguio el apoyo de un ejército voluntario de buscadores de

® Robert J. Ferry, The Colonial Elite of Early Caracas: Formation and Crisis, 1567-1767 (Berkeley, Los Angeles, y
Londres: University of California Press, 1989).
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fortuna en los Estados Unidos, pero su empresa fue un fracaso completo; cuando
desembarc6é en Coro en agosto de ese afio, Miranda comprob6 que su oferta de
liberacidn era recibida con total desconfianza por parte de la poblacién. Muy pronto,
se vio en la necesidad de emprender una retirada poco gloriosa’. Sus aptitudes como
comandante, e incluso la integridad de su caracter, fueron severamente cuestionadas
por sus propios seguidores®.

El episodio Miranda revela claramente que el control espafiol deVenezuela estaba
apoyado por una elite criolla dispuesta a aceptar una posicién politica y social subor-
dinada a cambio de orden y seguridad. Como sugiere el historiador P. Michael
McKinley, “ninguna otra colonia, con la posible excepcion de La Habana, experi-
mento tal combinacién de crecimiento econdmico y calma politica y social durante
las Gltimas décadas del imperio®. No se deben minimizar las tensiones, especialmen-
te luego de la rebelion de los esclavos en Haiti, que llevé a la fundacion de una
republica independiente en 1804 y que amenazaba extenderse a otras sociedades
esclavistas del Caribe. Aun asi, los criollos llegaron a conclusiones favorables al man-
tenimiento del dominio colonial espafiol. El colapso del orden imperial fue el resul-
tado, no del descontento local, sino de los sucesos en Europa.

La experiencia de Bello en este ambiente influiria en su postura respecto al pasa-
do colonial: sus recuerdos de la relativa prosperidad y tranquilidad de Caracas, acen-
tuados por largos afios de residencia en Inglaterray en Chile, inspirarian una blsque-
da permanente de instituciones estables y legitimas. Su infancia y juventud fueron en
general felices y por lo mismo vistas més tarde con nostalgia. Los momentos mas
dificiles de la vida de Bello en Caracas incluyeron la muerte de su padre en 1804, la
penuria financiera consiguiente, y los tensos meses anteriores a la creacion de la
primera Junta de Caracas en 1810, cuando el control espafiol de\enezuela comenzé
su 0caso.

" Las fuentes mas importantes para el estudio de la vida de Miranda siguen siendo las de William Spence
Robertson, The Life of Miranda, 2 tomos (Nueva York: Cooper Square Publishers, 1969) y la propia coleccion de
documentos de Miranda, cuya version impresa se titula Archivo del general Miranda, 24 tomos (Caracas y La Habana:
Editorial Sur-América y Editorial Lex, 1929-1950).Véase también Gary Miller, “Francisco Miranda”, en Barbara
Tenenbaum, compiladora, Encyclopedia of Latin American History and Culture, 5 tomos (NuevaYork: Charles Scribner’s
Sons, 1996), IV, pp. 67-69,y Robert Harvey, Liberators: Latin America’s Struggle for Independence, 1810-1830 (Woodstock,
Nueva York: The Overlook Press, 2000), pp. 19-97. Una descripcion de la expedicion de 1806 se encuentra en Mario
Rodriguez, “William Burke” and Francisco Miranda: The Word and the Deed in Spanish America’s Emancipation (Lanham:
University Press of America, 1994), 83-121. Sobre Miranda y Rusia, véase Russell H. Bartley, Imperial Russia and the
Struggle for Latin American Independence, 1808-1828 (Austin: University of Texas Press, 1978).

8\/éase, por ejemplo, Moses Smith, History of the Adventures and Suffering of Moses Smith During 5 Years of His Life,
from the Beginning of 1806, When he was Betrayed into the Miranda Expedition (Brooklyn: Thomas Kirk, 1812), y James
Biggs, The History of Don Francisco de Miranda’s Attempt to Effect a Revolution in South America, in a Series of Letters
(Boston: Oliver and Munroe, 1808).

% P.Michael McKinley, Pre-Revolutionary Caracas: Politics, Economy, and Society, 1777-1811(Cambridge: Cambridge
University Press, 1985), p. 98.
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La educacion de Bello

La educacion de Bello luego de las primera letras se realiz en el Convento de las
Mercedes ubicado a pocos metros de su casa en lo que hoy es el pleno centro de
Caracas. La educacion de Bello fue supervisada por fray Cristobal de Quesada, un
conocido latinista que instruyd al joven Andrés tanto en los clasicos latinos como en
castellano desde 1792 a 1796. El padre Quesada habia ingresado a la orden de los
mercedarios muy joven, y enfrentd serias dudas vocacionales que le llevaron a dejar la
orden en la década de 1770. A pesar de esto, fue restituido, y era un activo profesor e
investigador cuando conocié a Bello a principios de los noventa. Quesada estaba, para
esa época, a cargo de la biblioteca®. Bello admiraba el magisterio de Quesada, y
comunicd recuerdos muy gratos de la personalidad y habilidades académicas de su
maestro a Miguel Luis Amunétegui. Quesada ensefié a Bello gramatica y literatura a
través de la lectura de los clasicos latinos, y en especial la poesia de Horacio yVirgilio.
El nivel alcanzado por Bello qued6 muy claro cuando, a raiz de la muerte de Quesada
en 1796, estaba lo suficientemente preparado para ingresar a la clase avanzada de latin
en el Seminario de Santa Rosa. Esta clase era ensefiada por otro latinista notable, el
presbitero José Antonio Montenegro. Alli, Bello obtuvo el primer premio en traduc-
cion latina, y pudo concluir el trienio de latin (un curso de tres afios) en s6lo un afio,
en 1797.

Quesada ensefié también a Bello los clasicos castellanos y en especial a Cervantes,
Calderdn de la Barca y Lope deVega. Pero el énfasis principal era el latin, puesto que
constituia un requisito de ingreso a la universidad. Una vez terminados sus estudios
bajo la tutela de Montenegro, Bello ingreso a la Real y Pontificia Universidad de
Caracas en 1797, para iniciar un curso de estudios en filosofia conducentes al grado
de Bachiller en Artes, que obtuvo el 14 de junio de 1800. Gracias a un comentario de
Montenegro que Bello mencion6 a Amunategui, es claro que para 1797 habia apren-
dido a leer francés (un poco mas tarde aprenderia inglés con la ayuda de una grama-
tica y periddicos en ese idioma). Montenegro encontr6 un dia a Bello leyendo una
obra de Racine, lo que le hizo exclamar, “jes mucha lastima, amigo mio, que Usted

10 Sobre las actividades de Quesada, véase Lucas Guillermo Castillo Lara, “Nuevos elementos documentales
sobre Fray Cristobal de Quesada”, en BYC, pp. 111-183.

1 Una de las condiciones para el ingreso a la Universidad era el ser hijos de “padres blancos”. El documento de
admision, firmado por Pedro Martines (sic), se encuentra en la“Coleccion de Manuscritos Originales” de la Fundacion
La Casa de Bello en Caracas, designados de aqui en adelante como CMO y FLCB (que usaré para referirme a la
Biblioteca), respectivamente. La coleccion de manuscritos esté distribuida en dos cajas. Los manuscritos no estan orde-
nados, pero tienen designaciones claras. Para los efectos de cita, numeraré los documentos de acuerdo al orden en que los
encontré. Asi, la cita al documento pertinente es “Constancia expedida por Pedro Martine[z], maestre de escuelas de la
Catedral de Caracas, a Bello para cursar estudios en la Real y Pontificia Universidad de Caracas”, 17 de Septiembre de
1797,en CMO, Caja 2, N° 62. El listado completo de documentos se incluye en los Anexos de este libro.
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haya aprendido el francés!”, preocupado al parecer por el tipo de lecturas al que Bello
tenia ahora acceso®. Bello confirmd mas tarde los temores de su profesor, puesto que
preparé una traduccion del Zulime de Voltaire. Esta anécdota le dio ocasién a Bello
para relatar como Simaén Bolivar, quien era miembro del mismo circulo literario en
Caracas, le reprochd tan mala eleccién. EI Zulime es en verdad una de las peores obras
de Voltaire, pero Bello respondié que su traduccién era al menos la primera®®. La
anécdota es importante puesto que demuestra las habilidades linguisticas de Bello a
una temprana edad, como también su curiosidad intelectual.

Los estudios de filosofia de Bello en la Universidad de Caracas, también en forma
de trienio, consistian en un primer afio de légica (curso en el que también se estudia-
ba mateméticas y geometria), un segundo afio de filosofia natural, y un tercer afio de
metafisica. Este curriculum era el predominante para los estudios filoséficos, influidos
fuertemente por Aristételes, durante la colonia. Para la década de 1790, las reformas
borbdnicas pusieron mayor énfasis en las ciencias naturales, y los profesores mostraron
mayor apertura a la ensefianza de los textos cientificos de la época. Uno de esos
académicos fue fray Rafael Escalona, quien ensefié a Bello hasta el afio 1799, y que
pudo haberle influido a seguir estudios de medicina. Aunque existe alguna evidencia
de tales estudios, Bello no los siguié por mucho tiempo. Sin embargo, mantuvo un
gran interés por los temas cientificos por el resto de su vida, y demostrd tener una
gran facilidad para la difusion de estos temas a un publico general®.

Aparte de los temas cientificos, Bello absorbié gran parte de la filosofia moderna
gue Baltasar Marrero introdujo en la Universidad de Caracas a partir de 1778.Tal como
en otras universidades coloniales durante la segunda mitad del siglo Xvii1, los profesores
de Caracas se transformaron en criticos del escolasticismo, y del uso del silogismo como
instrumento de adquisicion de conocimientos. En un importante estudio del curriculum
de la Universidad de Caracas durante la época de Bello, Caracciolo Parra-Ledn men-
ciona los pensadores expuestos por Marrero y sus sucesores: Descartes, Leibniz, Berkeley,
Locke y Condillac, entre otros™. Entre estos filosofos, los dos ultimos tuvieron una
influencia clara en Bello, quien leyd a estos autores, y puede incluso haber traducido
partes del An Essay Concerning Human Understanding de Locke. La obra de Condillac era

12 Amunategui, Vida, p. 16

%3 |bid., 61.

14 El historiador Ildefonso Leal ubicé la matricula de Bello en la Facultad de Medicina de la Universidad de
Caracas, pero no ha sido posible determinar por cuanto tiempo siguid estos estudios.\/éase su “Bello y la Universidad
de Caracas”, en BYC, pp. 180-181. Bello mismo explicd a Amunétegui que habia abandonado los estudios de medi-
cina para seguir estudios de leyes. De cualquier modo, es claro que s6lo pudo haber cursado estudios en ambos
campos entre los afios 1800 y 1802, es decir, entre su bachillerato y el comienzo de sus deberes administrativos en el
gobierno colonial.

15 Caracciolo Parra-Leon, Filosofia universitaria venezolana, en Obras (Madrid: Editorial J.B., 1954), p. 310.Véase
también lldefonso Leal,“Bello y la universidad,” pp. 172-179.
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un componente importante del curriculum universitario, y Bello demostro6 su conoci-
miento de las ideas centrales de este pensador al rendir los exdmenes de grado. EI 9 de
mayo de 1800, Bello defendié la siguiente tesis: Vim habet sola analysis claras exactasque
ideas gignendi [s6lo el andlisis tiene eficacia para producir ideas claras y exactas], que es la
presentada por Condillac en su Logique (1780) y otros escritos. Bello continud sus
estudios de Condillac, especialmente en gramatica (de los que se hablard mas adelante)
para probar su aplicabilidad a la conjugacion del verbo castellano. En general, los estu-
dios de Bello en filosofia moderna significaron principalmente un contacto con las
corrientes intelectuales que unian el pensamiento de Locke, Condillac, y la escuela
francesa de la““Ideologia”. Estos autores y escuelas enfatizaban la experiencia como base
de la adquisicion de las ideas. Bello mantuvo este énfasis y lo enriquecid con el estudio
de los filésofos escoceses del sentido comun algunos afios mas tarde, y después le dio
una exposicion sistematica en su Filosofia del entendimiento, libro escrito en su mayor
parte en la década de 1840 y publicado postumamente en 1881Y7.

Bello fue sin lugar a dudas un estudiante capaz de suscitar admiracién tanto de
profesores como alumnos por sus habilidades intelectuales en varios campos de co-
nocimiento. En 1796, obtuvo el premio de traduccién latina en el curso de retorica.
Al afio siguiente gané el premio de ortografia en un certamen publico, y en 1799
gano el de filosofia natural. En mayo de 1800 no tuvo problema alguno en pasar 10s
examenes en cinco campos, Ex Logica, Ex Physica, Ex Generatione, Ex Anima, y EX
Metaphysica, que eran requeridos para la obtencién del bachillerato'®. Su desempefio
fue premiado con el primer lugar en ese afio. Bello habia adquirido una preparacion
académica de primer nivel, y era reconocido por los académicos e instituciones mas
importantes de la Colonia.

Bolivar y Humboldt

Entre mediados de la década de 1790 y el comienzo de sus labores administrativas en
1802, Bello tuvo contacto estrecho con dos individuos notables. Uno de ellos fue el

16 E| capitulo tercero de la primera parte de la Légica de Condillac afirma: “La analisis sola es quien da ideas
exactas, 6 verdaderos conocimientos”. Este es el texto que circulé en Hispanoamérica en la traduccion de Bernardo
Maria de Calzada, Ldgica, o los primeros elementos del arte de pensar (Madrid: Joachim Ibarra, 1784), p. 29.

17 Murillo, Andrés Bello, pp. 83-93.Véase también Arturo Ardao, “La iniciacion filosofica de Bello. Su Analisis
ideoldgica de los tiempos verbales”, en BYC, pp. 329-390. Ardao ve con un comprensible escepticismo la afirmacién de
Amunétegui acerca de que Bello tradujo el Essay de Locke. Bello, quien hacia traducciones para los propdsitos de
préctica y estudio mas que para publicacién o difusion, puede haber traducido tal vez algunas partes del trabajo de Locke.

18 |_eal,“Bello y la universidad”, en El grado de bachiller, p. 25. Los campos cubiertos en el examen corresponden
a logica, filosofia natural, historia natural, psicologia, y metafisica. Cabe sefialar que estos campos eran también estu-
diados en las universidades de Gran Bretafia y los Estados Unidos.
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futuro Libertador Simén Bolivar, apenas dos afios mas joven, a quien ensefio literatu-
ra y geografia desde 1797 hasta la salida de Bolivar a Europa en 1799, Bello relatd
esta experiencia a Miguel Luis Amunategui, quien le dedicé algunos parrafos en su
biografia®®. Bello y Bolivar se conocian bastante bien, y eventualmente viajarian jun-
tos a Londres como agentes diplomaticos de Venezuela. La relacion posterior de am-
bos estuvo llena de problemas, lo que probablemente afect6 los recuerdos de Bello
cuando reflexiond sobre Bolivar después de la muerte de éste. Bolivar dejo un testi-
monio elocuente de su relacién con Bello en una carta al poeta y diplomético José
Fernandez Madrid en 1829:“Yo conozco la superioridad de este caraquefio contem-
poraneo mio: fué mi maestro cuando teniamos la misma edad; y yo le amaba con
respeto”. También le comunicé al general colombiano Francisco de Paula Santander
que “fue mi maestro...de bellas letras y geografia, nuestro famoso Bello”?2. Cuando
jévenes,ambos se veian con frecuencia en el salén literario y social de los Ustariz, una
de las mas distinguidas familias mantuanas de Caracas, y tenian muchas otras ocasio-
nes de verse y compartir una cercana relacion, al menos durante los afios en que
Bolivar se encontraba en Venezuela. Este ultimo conservaba una clara memoria de
Bello, pero reconocid con tristeza la distancia que se cre6 entre ambos, tema que sera
discutido con més detalle en el Capitulo I11.

Otra relacion de gran importancia fue la establecida con Alejandro von Humboldt,
quien visitd Caracas entre noviembre de 1799 y febrero de 1800. En esa época, Bello se
encontraba terminando sus estudios universitarios, y tenia por tanto un buen conoci-
miento de temas cientificos, filosoficos y literarios. Para el joven caraquefio de dieciocho
afos, el encuentro con Humboldt (quien venia acompafiado de su colaborador Aimé
Bonpland) fue una verdadera revelacion intelectual, ya que tuvo la oportunidad de ob-
servar directamente el trabajo de dos experimentados naturalistas con sus instrumentos
cientificos. Bello acompafié a Humboldt y Bonpland en su ascenso al Monte Avila, la
impresionante montafia que domina el valle de Caracas. Bello no tuvo la fortaleza fisica
para llegar hasta la cuspide en esa ocasion, pero acompafié a Humboldt en otras excur-
siones, y también tuvo la oportunidad de conocerle en sociedad. Humboldt llegé a
estimar a Bello lo suficiente como para recomendar a sus padres que persuadieran al
joven de estudiar menos intensamente, para cuidar mejor su salud. Resulta claro que, en
lo personal, la relacién con Humboldt fue altamente beneficiosa, y ademas pudo apreciar

1® Gscar Sambrano Urdaneta, “Cronologia de Bello en Caracas”, en BYC, p. 96.Véase también Pedro Grases,
“Andrés Bello, Humanista de Caracas”, en Estudios sobre Andrés Bello [de aqui en adelante citado como ESAB], 2
tomos (Caracas, Barcelona, México: Editorial Seix Barral, 1982), I1, p. 20, y Gerhard Masur, Simon Bolivar, edicién
revisada (Albuquerque: University of New Mexico Press, 1969), p. 24.

2 Amunétegui, Vida, pp. 26-27.

2L Simdn Bolivar a José Fernandez Madrid, 27 de abril de 1829, en Cartas del Libertador, 8 tomos (Caracas:
Fundacion Vicente Lecuna, 1969),VII, p. 128.

2 Simon Bolivar a Francisco de Paula Santander, 20 de mayo de 1825, en Ibid., IV, p. 329.
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y aprender el arte de la conversacion, en el que el cientifico aleman era un verdadero
maestro®, También, el contacto con Humboldt lo incliné al estudio de las ciencias natu-
rales, que serian parte permanente de sus intereses. Es posible que a través de sus conver-
saciones Bello se haya enterado de las teorias linguisticas de Guillermo von Humboldt, el
hermano de Alejandro, tematica que seria central para su proyecto intelectual futuro®.
Humboldt mantuvo recuerdos indelebles de Bello. En efecto, dejo sorprendido a Benja-
minVicufia Mackenna cuando, durante la visita de éste a Humboldt en Berlin en junio
de 1855, se refirid a Bello a pesar de no haberlo visto por més de medio siglo®.

Como puede colegirse de su testimonio posterior, el joven Bello disfrutaba cami-
nar, solo o en compafiia de amigos, por los alrededores de Caracas y en particular en las
cercanias de los rios Catuche, Guaire y Anauco, ubicados a poca distancia de su casa.
Esta estaba situada en el Callejon de la Merced (hoy Mercedes y Luneta), a pocas
cuadras de la casa de Bolivar, y a s6lo metros de la casa en la que se instal6 Humboldt en
Caracas®. Bello extendia sus excursiones por todo el valle de Caracas, y también a
lugares como Petare, Los Teques, y el Valle de Aragua. En Petare, algunos kilémetros al
este de Caracas, la familia Bello adquirié en 1806 un pequefio cafetal llamado “El
Helechal,” que le proporciond nuevas oportunidades de visitar el interior de la provin-
cia. El gedgrafo italiano Agustin Codazzi, quien hizo un estudio de Venezuela en las
décadas de 1820 y 1830 describio la zona de la siguiente manera:“la posicion de Petare
es bella: domina todo el valle del Guaire y a lo lejos se ve la capital de la repiblica”, y
agregé como virtudes “su proximidad a [Caracas], los terrenos fértiles que tiene en su
territorio, un clima delicioso y sano”# . El paisaje deVenezuela, cuya belleza sigue sien-
do incomparable, proporciond a Bello materiales abundantes para la poesia que ya
empezaba a escribir, y para los recuerdos que siempre mantuvo de su lugar natal.

2 Amunategui, Vida, p. 25; Rojas, “Infancia y juventud..”, pp. 219-221.

24\/éase Amado Alonso, “Introduccion a los estudios gramaticales de Andrés Bello™, en Bello, Gramatica de la
lengua castellana, tomo 5, pp. xxvi-xxvii, de sus Obras completas [de aqui en adelante OC] 26 tomos (Caracas: La Casa
de Bello, 1981-84). Guillermo von Humboldt (1767-1835) hizo grandes aportes al estudio de la linguistica compa-
rada, incluyendo estudios altamente originales de los idiomas vasco y kawi, la antigua lengua de Java.

% Ricardo Donoso, Don Benjamin Vicufia Mackenna. Su vida, sus escritos y su tiempo, 1831-1886 (Santiago: Im-
prenta Universitaria, 1925), p. 25. Humboldt estaba obviamente enterado del trabajo de Bello, puesto que lo cita en
el tomo cuarto de su edicion castellana del Viage 4 las regiones equinocciales del nuevo continente, hecho en 1799 hasta 1804
(Paris: En Casa de Rosa, Calle de Chartres, 1826), p. 183.

2 Una descripcion de Caracas en los tiempos de Bello se encuentra en Frangois Depons, Travels in Parts of South
America, During the Years 1801, 1802, 1803 & 1804 (Londres: J.G. Barnard, 1806).Véase también Armila Troconis de
Veracoechea, Caracas (Madrid: Editorial MAPFRE, 1992).

27 Agustin Codazzi, Resumen de la geografia de Venezuela (Venezuela en 1841), 3 tomos (Caracas: BibliotecaVene-
zolana de Cultura, 1940), I11, p. 29. Andrés Bello se refirié a esta zona en una carta a Antonio Leocadio Guzmén
fechada 24 de septiembre de 1864. Guzman le habia enviado un saco de café de la hacienda El Helechal y Bello le
agradeci6 con algo de tristeza, puesto que aquella “durante algunos afios fue propiedad mia y de mis hermanos,y en
la guerra de la independencia pasé a otros duefios”, incluida en OC, XXVI [Epistolario-2], 449.
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Funcionario de gobierno

Desde 1802 hasta 1810, Bello fue funcionario del gobierno colonial en las adminis-
traciones de tres capitanes generales, Manuel GuevaraVasconcelos (1802-1807), Juan
de Casas (1807-1809) y Vicente Emparan (1809-1810). No resulta totalmente sor-
prendente que el gobierno colonial haya identificado y reclutado a un criollo talen-
toso para el servicio real, pero Bello parece haber suscitado suficiente entusiasmo
como para reclutarlo antes de finalizar sus estudios en leyes. La recomendacién de
Pedro Gonzélez Ortega, oficial mayor del gobierno, da una clara indicacion de la
precoz reputacion de Bello: “ha seguido la carrera de estudios en la Universidad y se
ha dedicado por su particular aplicacion al de la bella literatura con tan ventajoso
éxito que la opinidn publica y de los inteligentes le recomiendan como sujeto que
tiene las cualidades necesarias para ser util al Real servicio”, agregando que habia
visto “varias obras de su aplicacion, ya traducidas de autores clasicos, ya originalmente
suyas, aunque de menor consideracion, en que se reconoce un talento nada comun,
unas ideas que retinen a su extension, la circunstancia de un discernimiento ventajo-
50”28, Sobre la base de esta recomendacion y del apoyo de un criollo influyente, Luis
Ustériz, el capitan general GuevaraVasconcelos nombro a Bello Oficial Segundo del
gobierno el dia 6 de noviembre de 1802, un poco antes de que éste cumpliera los
veintiln afos, credndole asi un compromiso con el orden colonial que Bello no
abandonaria con facilidad® .

El trabajo de Bello en el gobierno era fundamentalmente administrativo: prepa-
rar informes, mantener archivos y traducir correspondencia y otras fuentes de infor-
macion provenientes de las islas francesas y britanicas del Caribe. Como ha dicho
Pedro Grases, entre 1802 y 1810 “no se producira ningln acontecimiento publico en
la Capitania General... en donde no esté visible la mano y la presencia de Bello™¥.
Quizaés el acontecimiento mas importante fue la desastrosa invasion de Miranda a
Coro en 1806. Para esa época, Bello tenia venticuatro afios y estaba perfectamente
consciente del significado politico del suceso. Aunque tradujo varias cartas y docu-
mentos relacionados con los movimientos de Miranda, Bello no dejo indicacion
alguna de su propia postura ante estos eventos®. En este sentido, Bello era un funcio-
nario burocratico perfecto: hacia lo que le pedian y mantenia sus opiniones como
asunto privado. También resulta claro que, como la mayoria de los criollos de Caracas,

28 Citado por Murillo, Andrés Bello, p. 62.

2 “Nombramiento de Bello como Oficial Segundo de la Capitania General deVenezuela, firmado por Manuel
Guevara Vasconcelos, Capitan General”, 6 de Noviembre de 1802, en CMO, Caja 2, N° 63.

% pedro Grases, “Humanista de Caracas”, en ESAB, II, p. 31.

31 | as traducciones de Bello se encuentran en el Archivo General de Indias, legajos 105,485 y 187. Consisten en
una carta del Gobernador de Curagao (13 de mayo de 1806), una carta de Miranda extractada de un periddico
francés, y una carta dirigida a Guevara Vasconcelos desde Barbados (5 de junio de 1807), respectivamente.
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no se sintié particularmente encendido por un fervor revolucionario como resultado
de la expedicion de Miranda. Este fue sin duda un suceso dramético, pero visto como
temporal y sin afectar mayormente las operaciones normales del gobierno colonial.

Otros sucesos importantes en los que Bello tuvo una participacién documentada
incluyen la introduccion de la vacuna contra viruelas en 1804, la introduccion de la
imprenta en 1808, y la turbulencia politica que desemboco en la creacion de la Junta
en 1810. Estas actividades y sucesos politicos no impidieron que Bello llevara adelan-
te sus intereses intelectuales. De hecho, no s6lo los cultivé independientemente, sino
gue encontré manera de combinar sus responsabilidades administrativas con la tema-
tica de sus escritos.

La Junta Central de Vacuna

La introduccién de la vacuna contra viruelas en Venezuela (como en otras partes de
Hispanoamérica) creo la necesidad de estructuras administrativas capaces de cubrir enor-
mes extensiones territoriales. El rey Carlos IV habia aprobado una mision cientifica
dirigida por Francisco Javier de Balmis, que llegd aVenezuela en 1804. En apenas un par
de meses la misién logré un éxito espectacular vacunando personas en dos ciudades,
incluyendo Caracas, y cuatro puertos. Esta mision culminé con la creacién de la Junta
Central deVacuna el mismo afio de 1804 bajo la jurisdiccion de la Capitania General.
La Junta asumid la responsabilidad de extender la inoculacién a las provincias del inte-
rior de Venezuela. La cantidad de vacunas aumentd de 25.000 en 51 localidades en
1804, a 104.700 en 107 localidades en 1808, a pesar de la interrupcion de més de un
afo provocada por la campafia de Miranda®. Una vez que la Junta reinici6 sus activida-
des en noviembre de 1807, Bello empez6 a jugar un papel central en la Junta como
secretario (“politico” para distinguirlo de lo “cientifico™) de la misma®. En tal capaci-
dad, Bello llevd las actas de todas las reuniones (diecinueve en total) desde noviembre
de 1807 hasta abril de 1808, y prepard dos informes sobre temas administrativos.

%2 Ricardo Archila, “La Junta Central de Vacuna”, en BYC, pp. 240-241.

33«Nombramiento de Bello como Secretario Politico de la Junta Central deVacuna, firmado por Juan de Casas,
Capitén General de la Provincia de Venezuela”. 22 de marzo de 1808, en CMO, Caja 2, N° 65.

3 Los dos informes,““Reglas que pueden servir para la creacion, forma y primeras funciones de las juntas subalter-
nas de vacuna” (1807), y “Plan de arbitrios presentados a la Junta por el secretario” (1808), se encuentran en OC,
XXIV[Cosmografia y otros escritos], 683-700.Véase también el comentario de Pedro Grases,“Dos textos de Andrés Bello
en la Junta Central de Vacuna, 1807-1808”, en ESAB, Il, pp. 204-209. Més tarde, en Inglaterra, Bello prepararia un
informe sobre los efectos de la vacuna enVenezuela, que entregd a la National Vaccine Establishment en Londres y que
aparecio en el Report de la institucion (N° 9, Marzo de 1813, pp. 11-12), que se encuentra en el Wellcome Library de
Londres. Dado que no se conocia y que no aparece en las Obras completas de Bello se incluye en este libro como Anexo.
La traduccion de este texto al inglés parece haber sido preparada por José Maria Blanco White como puede concluirse
de la carta que éste dirigi6 a Bello y que esta incluida en OC, XXVI1, 58-59, aunque con fecha equivocada.
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Las actividades de la Junta Central de Vacuna tuvieron una gran repercusion
social y politica enVenezuela, y su significado no escap6 a Bello. Durante este perio-
do, Bello tuvo la oportunidad de trabajar con su ex profesor José Antonio Montenegro
y de colaborar con José Domingo Diaz, un médico y realista ferviente que mas tarde
se transformaria en su enemigo. Se trataba, obviamente, de una gran empresa tanto en
lo técnico como en sus beneficios para la poblacién. Poco antes de su nombramiento
en la Junta, GuevaraVasconcelos, reconociendo la importancia de la labor de Bello, lo
propuso como Comisario de Guerra, un puesto honorifico sin comando de tropas.
Era un puesto lo suficientemente importante, sin embargo, como para requerir las
firmas del Rey, del Secretario de Estado, del Capitdn General y del Intendente. Se
trataba de una distincion importante, y la primera vez que se otorgaba a un criollo en
Venezuela®. Su desempefio debe haberse considerado como ejemplar, puesto que en
diciembre de 1809 fue ascendido a Oficial Mayor de la Capitania General por el
sucesor de Guevara Vasconcelos, Juan de Casas.

Las actividades de Bello sugieren que se trataba de un funcionario completamen-
te dedicado a su trabajo. La ausencia de documentos hace dificil concluir mucho
sobre otras facetas de la vida de Bello, especialmente en lo personal. Algunos estudio-
s0s han sugerido que Bello pudo haber tenido una relacion sentimental con Maria
Josefa de Sucre, una hermana del héroe de la Independencia, Antonio José. Esta fami-
lia vivia en Cumang, donde Bello iba a visitar a su padre. Como era comun entre
familias criollas, es muy probable que se reunieran con alguna frecuencia. Francois
Depons visitd el lugar en los afios 1803-1804, y quedd muy favorablemente impre-
sionado por la calidad de la vida social.““Los criollos de Cumana”, observé,“se entre-
gan con dedicacion a los temas literarios, y se caracterizan por su penetracion, juicio,
y aplicacion’, Tanto Bello como Maria Josefa cultivaban la poesia y probablemente
la recitaban en los encuentros sociales de la ciudad. Bello debe haberse sentido sufi-
cientemente cercano a ella como para haberle hablado de sus sentimientos a su disci-
pulo y biégrafo Miguel Luis Amunéategui, quien se refirio a Maria Josefa como “el
primer amor” de Bello®. Amunétegui, después de la muerte de Bello, consulté al
historiador venezolano Aristides Rojas, quien a su vez obtuvo informacion de miem-

% El nombramiento fue aprobado por el Rey el 11 de octubre de 1807,y otorgado en febrero de 1808, como
puede observarse en las varias firmas en el documento “Real Cédula de Carlos IV concediendo a Bello el nombra-
miento de Comisario de Guerra de la Capitania General de Caracas”, en CMO, Caja 2, N° 64.

% Depons, Travels. p. 134.

87 Miguel Luis Amunategui, “El primer amor de don Andrés Bello”, en Ensayos biogréficos, 4 tomos (Santiago:
Imprenta Nacional, 1893-1896), |1, pp. 232-242. Los estudiosos han seguido también las afirmaciones de Alberto
Sanabria, conocedor de la historia de Cuman4, en “Recuerdos de Andrés Bello”, Primer libro de la semana de Bello en
Caracas (Caracas: Ediciones del Ministerio de Educacién, 1952), pp. 281-282. Pedro Grases da validez a esta posibili-
dad en “Humanista de Caracas,” ESAB, Il, p. 36.Véase también Manuel Salvat Monguillot, “Vida de Bello”, en
Estudios sobre la vida y obra de Andrés Bello (Santiago: Ediciones de la Universidad de Chile, 1973), p. 23.
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bros de la familia Loynaz en 1883%, Esta relacion no pudo prosperar luego que Bello
partié con rumbo a Inglaterra para nunca mas volver a su tierra natal. El destino de
Maria Josefa fue triste, ya que sufrié mucho durante los avatares de la Independencia
y murié en un naufragio en el Caribe en diciembre de 1821. La vida de Bello en
Caracas, salvo esta fragmentaria informacion personal, estuvo claramente dominada
por sus actividades publicas, que para 1808 comenzaron a acelerarse en la normal-
mente tranquila colonia.\Venezuela, como el resto del imperio, se vio de pronto en-
frentada al colapso total del orden tradicional.

La Gazeta de Caracas

La invasion de Espafia y Portugal por las tropas de Napole6n en 1807-1808, junto a
otras manifestaciones de una crisis de proporciones en el imperio espafiol, indujeron
al gobierno colonial a publicar un periédico que pudiese diseminar informacion con
la mayor rapidez posible. El capitan general Casas solicité el envio de una imprenta al
gobierno de Trinidad en agosto de 1808,y el equipo llegd aVenezuela en septiembre
de ese afio junto con los impresores britdnicos Matthew Gallagher y James Lamb®.
Dado que Bello habia demostrado sus capacidades como escritor, junto a su excelen-
te desempefio en labores administrativas, era natural que se le nombrase redactor
principal de la primera publicacién periddica de Venezuela. Sus responsabilidades
incluian los deberes de traduccion, seleccion y redaccion de articulos. El primer nu-
mero de la Gazeta de Caracas aparecio el 24 de octubre de 1808, y Bello se mantuvo
a cargo de la publicacién hasta su viaje a Inglaterra en junio de 1810%.

Con la excepcidn de un par de estudios notables, el significado del papel de Bello
en la Gazeta no ha sido suficientemente evaluado, pero se puede medir de dos mane-
ras. En primer lugar, en la Gazeta encontramos el desarrollo de una linea editorial que
procesaba y transmitia la preocupante informacion proveniente de la peninsula ibéri-
ca, y que reflejaba el fuerte rechazo hacia Napole6n por parte de los criollos. En
segundo lugar, la experiencia de Bello en la Gazeta le proporciond conocimientos en
todos los aspectos de publicacion y, en particular, una comprension de la utilidad e
influencia de la prensa en la formacion de la opinién pablica. Mas tarde, Bello aplica-

%\/gase la carta de Alejandro y Agustin Loynaz, con Josefa Salcedo, incluida por Enrique Planchart, en “Bello,
Aristides Rojas y la familia Loynaz”, a su vez incluido en Grases, Antologia, pp. 280-85. Informacion sobre la familia
Sucre se encuentra en Carlos Héctor Larrazabal, Sucre: Figura continental (Buenos Aires: Talleres de Juan Pellegrini,
1950).

% Manuel Pérez Vila,“Andrés Bello y los comienzos de la imprenta en Venezuela”, en BYC, pp. 265-303.

40 He consultado el facsimil de la Gazeta de Caracas (Paris: Etablissements H. Dupuy, 1939) en la FLCB.Aunque
las fechas estan en secuencia adecuada, debe sefialarse que los nimeros de los ejemplares no siempre responden a la
secuencia correcta.
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ria esta experiencia en la Bibioteca Americana, El Repertorio Americano y EI Araucano, los
influyentes periddicos que publicaria més adelante en Inglaterra y Chile.

La Gazeta aparecié en un momento sumamente critico para el imperio. En mar-
zo de 1808 estallo la disputa entre Carlos 1V y su hijo, el futuro FernandoVIl, y para
mayo del mismo afio Napoledn forz6 a ambos a abdicar el trono en favor de su
hermano José en Bayona, Francia. Las primeras noticias de estos sucesos llegaron a
Caracas a principios de julio de 1808, gracias a dos ejemplares del Times de Londres,
gue fueron enviados por los funcionarios de Cumana al capitan general Juan de
Casas, quien se los entregd a Bello para que los tradujera. Bello, que leyd las noticias
al dia siguiente de haber recibido los ejemplares, “quedd estupefacto” y le comento
sus contenidos a Casas®. Este llamé inmediatamente a varias figuras peninsulares
influyentes para discutir las noticias, excluyendo deliberadamente a los criollos, y
traté de mantener las noticias en secreto. Tanto Casas como Bello entendieron que las
noticias implicaban el potencial colapso del imperio espafiol en América.

Casas estaba todavia afectado e incrédulo cuando lleg6 a Caracas (15 de julio de
1808) un emisario francés, el teniente Paul de Lamanon, para comunicar oficialmente
las noticias de la ocupacion francesa del trono de Espafia. Bello, que hizo de intérpre-
te, comunicO posteriormente que Casas “se derritié en lagrimas como un nifio”
cuando Lamanon confirmé lo que el gobernador no habia querido creer unos dias
antes®. El descuidado teniente francés, luego de informar al Capitan General, proce-
di6 a comunicar las buenas nuevas a quien quisiera escucharle en Caracas, lo que
provocO una explosion instantanea de protesta que casi le costd la vida. Fue Bello
quien le comunico las érdenes de Casas de abandonar Caracas de inmediato, cosa que
Lamanon hizo bajo escolta el mismo dia.

La actitud antifrancesa de la poblacion de Caracas sorprendié enormemente a
Casas, quien, bajo la presion del Cabildo hubo de llamar a una reunién que resulté en
una proclamacién de lealtad a FernandoVI1#. Mientras tanto, justo cuando Lamanon
abandonabaVenezuela en la mafiana del 16 de julio, llegé al puerto de La Guaira una
fragata britanica con sus propias noticias e instrucciones: el pueblo espafiol se habia
levantado masiva y espontaneamente en contra de los franceses y su “rey intruso”,
José. Gran Bretafia estaba ahora en alianza con Espafia en contra de Napole6n, y
ofrecia proteccion a las colonias hispanoamericanas para el caso de un ataque francés.
El emisario britanico, capitan Philip Beaver, informo a las autoridades de Caracas de

“lvéase Rall Silva Castro, “Andrés Bello en el periodismo”, en Estudios sobre la vida y obra de Andrés Bello, pp.
219-233.También Pedro Grases, “Tres empresas periodisticas de Andrés Bello”, en ESAB, Il, pp. 307-314.

42 Amunategui, Vida, p. 38

43 bid., 40-41.

44 Estos sucesos se encuentran descritos en detalle por Caracciolo Parra-Pérez en Historia de la primera repQblica
de Venezuela (Caracas: Biblioteca Ayacucho, 1992). El recuento que sigue a continuacion debe mucho a este estudio
clasico, publicado originalmente en Caracas en 1939, y a los recuerdos que Bello manifest6 a Amunétegui.
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la creacién de un gobierno provisional en Sevilla, y manifestd el apoyo de su pais a la
resistencia espafiola contra Napoledn®,

El capitan Beaver dejo Caracas el 19 de julio con la clara impresion de que sus
noticias no habian tenido mayor efecto en el Capitan General. En una detallada carta
dirigida al almirante Alexander Cochrane, entonces comandante de la flota britanica
en el Caribe, Beaver sefialé que Casas “me recibié muy friamente, o por mejor decir,
con mucha descortesia” (very coldly, or rather uncivilly), pero que el resto de la poblacion
lo habia recibido calurosamente. Beaver detectd lo que en efecto se transformaria en
la acusacion criolla contra Casas y su sucesor,Vicente Emparan: la sospecha de que
ambos eran profranceses®. Durante la entrevista, Beaver dejé en claro que las preten-
siones de los franceses respecto a Espafia y sus colonias eran inaceptables, “en térmi-
nos tan fuertes que el intérprete [Bello] titubed con frecuencia antes de traducir”.
En su informe a Cochrane, el emisario britanico agregd que los criollos parecian
apoyar sinceramente a Fernando VIl y que habian recibido con jabilo las noticias de
una alianza con Gran Bretafia.

Las esperanzas de Casas consistian en que se aceptase, por el momento, el cambio
de autoridad en Espafia, pero la decision del Cabildo de manifestar irrestrictamente la
lealtad a FernandoVII limit6 su campo de accion. Los criollos se habian vuelto suspica-
ces respecto de las intenciones del Capitdn General y de otros espafioles, y comenzaron
a reclamar la creacion de una Junta similar a las recientemente creadas en Espafia para
resistir la ocupacion francesa. Casas permitié inicialmente una discusion respecto al
tema, pero eventualmente lo dejo6 de lado. Cuando los criollos insistieron en noviembre,
Casas procedi6 a arrestar a sus lideres. De este modo, el Capitan General y las demés
autoridades espafiolas lograron mantenerse en el poder, pero hubieron de manifestar
una mayor lealtad a Fernando VII para neutralizar las demandas de los criollos. Esta
postura tuvo sin duda mucho que ver con la politica britanica contra Napoledn, como
también con el hecho de que la Junta Central de Sevilla envié emisarios que, llegando
a Caracas el 5 de agosto, confirmaron a los funcionarios oficiales en sus puestos®.

4 Para un estudio de la politica britanica y su alianza contra Napoleon, véase Rory Muir, Britain and the Defeat
of Napoleon 1807-1815 (New Haven y Londres: Yale University Press, 1996). El texto del tratado de alianza entre
Gran Bretafia y Espafia (14 de enero de 1809) aparecid en la Gazeta de Caracas, N° 41, 26 de mayo, 1809.

46 El original inglés de la carta de Beaver se encuentra en The Life and Services of Captain Philip Beaver, Late of his
Majesty’s Ship Nisus (Londres: J. Murray, 1829), pp. 334-40. Bello conoci6 esta carta y la tenia en su posesién puesto
que se la entregé a Amunétegui, quien la incluy6 en su Vida, pp. 47-49. Bello debid conocerla ya en 1817, puesto que
aparece incluida en el libro de Manuel Palacio Fajardo, Outline of the Revolution in Spanish America (Londres: Longman,
Hurst, Rees, Orme y Brown, 1817), pp. 29-33. La publicacion de este libro en Londres, junto a la amistad de Bello y
Palacio, me confirma que el primero participd activamente en la redaccion de este libro, puesto que pocos como él
estaban situados como para comprender el significado del informe de Beaver.

47 Beaver, The Life, p. 337. Esta parte de la carta no esta incluida en Amunategui.

48 McKinley, Pre-Revolutionary Caracas, p. 151.Véase también Jaime E. Rodriguez O.,The Independence of Spanish
America (Cambridge: Cambridge University Press, 1998), pp. 55-56.
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Fue durante el curso de estas graves circunstancias que Bello ayudé a formular una
linea editorial para la Gazeta de Caracas.*® El ejemplar inaugural dio la tonica con su
declaracion,“jPrimero morir que aceptar el yugo de Napoleon!”. Este y otros ejemplares
hicieron una relacion de los sucesos ocurridos en la peninsula, y elaboraron una interpre-
tacion de la nueva informacion en la medida que ésta llegaba a Caracas. Como ha sefiala-
do Manuel Pérez Vila, el proposito de la Gazeta fue controlar el flujo de informacion de
manera de neutralizar rumores politicos tendenciosos respecto de la situacion de Espafia
yVenezuela®. ““Se da al publico la seguridad,” proclamé el primer nimero,“de que nada
saldra de la prensa sin la previa inspeccion de las personas que al intento comisione el
Gobierno™s. Hoy, tal declaracién no causaria mucha confianza, pero en aquel momento
tenia el propdsito de centralizar la informacién de modo de minimizar el dafio que
pudieran provocar rumores infundados. El periddico abrid un espacio también para la
informacion mas general, incluyendo anuncios, actividad portuaria, precios, y llamados
para ubicar esclavos fugitivos. Ademas de la transcripcion de documentos oficiales, se
incluian también traducciones de noticias y otros articulos de la prensa extranjera como el
Times,de Londres y el L’ Ambigu ouVariétés Littéraires et Politiques, un diario antinapolednico
que se publicd en Londres entre los afios 1802 y 1818%. Durante los dieciocho meses en
que Bello redact6 las columnas de la Gazeta, el periddico era inequivocamente anti-
napolednico, leal a Fernando V11 y a la resistencia espariola.

Es en este contexto que se desarrollé un cercano contacto entre las colonias
britanicas y espafiolas del Caribe, y especialmente entre Curagao y Venezuela. Los
secretarios de los respectivos gobiernos, el coronel John Robertson y Andrés Bello,
iniciaron una correspondencia que incluy6 un intercambio de informacién, que in-
cluia periddicos provenientes de Inglaterra. A continuacion, las necesidades de co-
mercio intensificaron el contacto entre ambos. Como se puede observar en un infor-
me escrito el 19 de noviembre de 1808 en que Bello detalla sus discusiones con
Robertson, recomienda la reduccion de aranceles dada la reciente alianza entre Espa-
fia e Inglaterra®. A raiz de este intercambio, Bello y Robertson llegaron a ser buenos
amigos. Este ultimo envio a Bello varios libros, incluyendo una gramaética inglesa para

49 En cuanto al nivel de participacion de Bello en la Gazeta véase PérezVila, en “Comienzos de la imprenta”, en
By C, pp. 265-303, quien sefiala que no todos los textos publicados entre octubre de 1808 y junio de 1810 se pueden
atribuir a Bello, pero al mismo tiempo afirma el papel central que éste jugo en la seleccion, traduccion y presentacion
de la informacion periodistica y documental.

% Ibid., 272.

5! Gazeta de Caracas, N° 1, 24 de octubre 1808.

52 pérez Vila “Comienzos de la imprenta”, en BYC, p. 296. También Carlos Pi Sunyer, Patriotas americanos en
Londres: Miranda, Bello, y otras figuras (Caracas: Monte Avila Editores, 1978), pp. 313-318.

53 El informe manuscrito de Bello se encuentraen CMO, Caja 2, N° 74, como documento no identificado pero
la letra es claramente de Bello. Los originales de dos cartas de Robertson a Bello en 1809 (10 de enero y 2 de febrero)
se encuentran en CMO, Caja 1, N° 23y 24. Existe un total de seis cartas conocidas de Robertson a Bello, incluidas
en OC, XXV.
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que Bello aprendiera mas del idioma. La comunicacion entre ambos resultd crucial
para dar a conocer y entender los confusos sucesos que ocurrian en Espafia.

Aparte de sus actividades en la Gazeta, existe alguna evidencia de que Bello tenia
intenciones de publicar un periddico menos restringido por la politica oficial. De
hecho, a fines de 1809, Bello y Francisco Isnardy publicaron el prospecto de una
revista titulada EI Lucero que ya habia recibido el respaldo del Real Consulado, y que
anunciaba cubrir temas de interés cientifico y cultural, como ciencias naturales, lite-
ratura, teatro e historia y geografia de Venezuela. EI proyecto no llegé a realizarse, en
parte por las obligaciones de Bello, en parte por la falta de suscriptores, y en parte por
los sucesos de 1810 que culminaron en la salida de Bello para Inglaterra. Sin embargo,
gracias al prospecto de EI Lucero es posible identificar la tematica y estructura funda-
mental de dos publicaciones que verian la luz en Inglaterra en el decenio de 1820, la
Biblioteca Americana y EI Repertorio Americano®. Por lo pronto, sucesos politicos de
primera importancia absorbieron la atencién de la sociedad de Caracas.

Los eventos de 1810

La crisis imperial habia llegado a un punto critico. La precaria Junta Central establecida
como gobierno de emergencia en Sevilla en 1808 finalmente sucumbid ante el ataque
francés en enero de 1810 y los funcionarios dispersos se refugiaron en el puerto de
Cadiz. Allf, la Junta fue reemplazada por un Consejo de Regencia de cinco miembros
que dependia del apoyo de los comerciantes y de las entradas provenientes de las colo-
nias. El dia 14 de febrero de 1810, el Consejo hizo una sorprendente y desesperada
concesion a los hispanoamericanos con vistas a conseguir su apoyo: “Desde este mo-
mento, Espafioles Americanos, 0s veis elevados a la dignidad de hombres libres. .. Tened
presente que al pronunciar o al escribir el nombre del que ha de venir a representaros en
el Congreso nacional, vuestros destinos ya no dependen ni de los Ministros, ni de los
Vireyes [sic], ni de los Gobernadores: estdn en vuestras manos”. El propdsito de la
proclama era llamar a un congreso en el que los hispanoamericanos tendrian represen-
tacién, de modo de establecer una relacion mas estrecha entre Espafia y las colonias. La
reaccién en Caracas, como en otras partes de Hispanoamérica, fue la rebelion. La ret6-
rica de libertad fue entendida como el producto de la desesperacién antes que de la
conviccion. Los criollos eran totalmente escépticos ante la capacidad de los espafioles

% No se ha conservado ninguna copia orginal del prospecto, pero la evidencia del proyecto se encuentra en la
Gazeta de Caracas, N° 78 'y 79 del 5 y el 12 de enero de 1810. Una copia del prospecto debe haber llegado a Bogota
puesto que el naturalista colombiano Francisco de Caldas lo menciona en el Semanario del Nuevo Reyno de Granada.
Véase Pedro Grases, “El Lucero, de Andrés Bello y Francisco Isnardy™, en ESAB, I, p. 305.

% Esta proclama de la Regencia aparecid publicada en la Gazeta de Caracas, N° 97, 11 de mayo de 1810, pero fue
conocida probablemente en la primera quincena de abril.Véase también Parra-Pérez, Historia, p. 196.
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de formar un gobierno, y mucho méas de que pudieran ofrecer reformas realmente
sustantivas para las colonias. Ademas, resultaba claro que los restos del imperio necesita-
ban més a las colonias de lo que éstas necesitaban a Espafia.

Los criollos de Caracas se encontraban inquietos desde el intento de formar una
Junta en 1808. Las tensiones aumentaron luego de la llegada de un nuevo Capitan
General, Vicente Emparan, en mayo de 1809. Emparan actué sin consultar con el
Cabildo y la Audiencia en materia de nombramientos, y ademas utilizaba medidas
represivas. Los criollos, por su parte, desconfiaban de Emparan puesto que éste debia
su propio nombramiento a las autoridades francesas en Madrids®. El descontento de
los criollos llevo a un temprano intento de rebelion liderado por el marqués Francis-
co Rodriguez del Toro, entonces coronel de milicias, el 2 de abril de 1810. Emparan
pudo frenar este intento, al parecer debido a informacion que pudo recibir con anti-
cipacién. Mas tarde, el médico y escritor José Domingo Diaz declararia que Bello era
uno de los delatores de la conspiracion. EI asunto se resolvié sin derramamiento de
sangre, pero anunciaba sucesos mucho mas drasticos, que de hecho ocurririan en las
préximas semanas®’.

Para mediados de abril de 1810, las noticias del colapso de la Junta Central y la
proclama del Consejo de Regencia eran ampliamente conocidas en Caracas. La reac-
cidn criolla fue rapida: se llamé a un Cabildo Extraordinario para la mafiana del 19 de
abril, y el gobernador Emparan se vio forzado a asistir. Alli, hubo de escuchar argu-
mentos a propdsito de que era necesario formar una Junta que protegiese los legiti-
mos intereses de Fernando VI, propdsito tanto mas urgente luego de la disolucion de
la Junta en Espafia. Pero para entonces, los criollos ya habian desarrollado otros inte-
reses, y se encontraban abiertamente maniobrando para derrocar a Emparan. Tal fue,
en efecto, el resultado, puesto que el Capitan General, sobrepasado por las circunstan-

% Esta fue una de las justificaciones del movimiento del 19 de abril.Véase “Instrucciones de la Junta de Caracas
para sus comisionados en Londres”, en Las primeras misiones diplométicas de Venezuela, compilacion de Cristébal de
Mendoza, 2 tomos (Caracas: Academia Nacional de la Historia, 1962), pp. 244-245.También, Toméas Polanco Alcantara,
Simén Bolivar: Ensayo de una interpretacion biogréfica a través de sus documentos (Caracas: Academia Nacional de la Histo-
ria, 1994), pp. 198-200.

57 Aunque el escritor espafiol Pedro de Urquinaona ya habia involucrado a Bello en su Relacion documentada del
origen y progresos del trastorno de las provincias de Venezuela (Madrid: Imprenta Nueva, 1820), p. 17, fue Jos¢é Domingo
Diaz, en su libro Recuerdos de la rebelién de Caracas (Madrid: Imprenta de D. Ledn Amarita, 1829) el que tuvo mayor
impacto y difusion. Existe una version moderna del libro de Diaz (Caracas: Biblioteca de la Academia Nacional de la
Historia, 1961). La referencia a la delacion aparece en la p. 13 del original y pp. 60-61 de la version moderna. Diaz,un
realista ferviente, lanzé los ataques mas acérrimos contra Simén Bolivar, pero practicamente nadie que particip6 en la
creacion de la Junta se salvo de sus dardos. Bello aparece mencionado entre aquellos que “ejecutaron el proyecto de
clavar en el coraz6n de mi patria el pufial de la rebelion més indecente e insensata” (pp. 400-401 del original, pp. 570-
571 de la version moderna). Esta acusacion causd a Bello una de las amarguras méas grandes de su vida, sobre todo
después que Mariano Torrente la repiti6 en su Historia de la revolucién hispanoamericana, 3 tomos (Madrid: Imprenta de
Moreno, 1830), I, pp. 56-57. Esta fuente es también dudosa, ya que se equivoca en la fecha de la supuesta delacion. Se
hablard méas de este tema en el Capitulo IV.
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cias y enfrentando una asamblea hostil, renuncié en un gesto de impaciencia y entre-
g6 el poder al Cabildo. Este cuerpo, a su vez, nombré una“Junta Suprema Conserva-
dora de los Derechos de Fernando V11, dandole el mandato de gobernar en nombre
del rey cautivo. Emparan y otros oficiales de la corona abandonaron Venezuela sin
mayor incidente en los proximos dias y semanas.

De este modo, los criollos dieron sus primeros pasos de autogobierno. La Junta
actud con rapidez y firmeza: abrié los puertos al comercio libre con naciones aliadas
y neutrales, elimino los aranceles de exportacion, redujo la alcabala, suprimid el tri-
buto indigena y el tréfico de esclavos®®. Los veintitrés miembros de la Junta, dominada
por la elite criolla, no tuvieron mayor problema en lograr un acuerdo respecto a las
reformas econdmicas. Pero la organizacion politica era otra cosa. Algunos miembros
favorecian la autonomia dentro del imperio, mientras que otros propugnaban un
quiebre completo con Espafia®. La tensién entre ambas posturas se resolvié final-
mente a favor de la independencia completa en julio de 1811, pero inicialmente el
movimiento se declaro leal a la corona.

Bello mantuvo su puesto en la administracion de Emparan y, con los mismos
titulos, bajo la nueva Junta. En esta Gltima, se le asignd para trabajar con Juan German
Roscio en la recientemente creada seccion de Relaciones Exteriores de la Secreta-
ria de Estado®. En esta capacidad, preparé la respuesta oficial de la Junta a la procla-
ma de la Regencia, que sera discutida mas adelante. La continuacién de Bello en el
gobierno demuestra que el movimiento del 19 de abril no era una revolucion en
contra de la burocracia imperial, sino méas bien un realineamiento de fuerzas para
neutralizar las fuentes de inestabilidad, identificadas principalmente como el vacio
de poder en Espafia, y el papel poco confiable de Emparan y otros oficiales penin-
sulares. Bello,como criollo destacado y talentoso, ademas de estar familiarizado con
los asuntos administrativos del gobierno, y como amigo personal de varios de los
miembros de la Junta, paso sin dificultad de un gobierno a otro. Poco después, se le
pidid que saliera rumbo a Inglaterra en una misién diplomatica junto a Simén
Bolivar y Luis L6pez Méndez. Sin lugar a dudas, Bello gozaba de la plena confianza
de las nuevas autoridades.

%8 parra-Pérez, Historia, p. 205.Véase también la Gazeta, N° 95, 27 de abril, 1810, para una justificacion de éstas
y otras medidas. En este nimero, el primero después del movimiento del 19 de abril, aparece un llamado a las demas
provincias de Venezuela a seguir el ejemplo de Caracas. Alli se explica que la Regencia no puede garantizar la
proteccion de Espafia, y que por tantoVenezuela debe tomar sus propias medidas para defender la causa de Fernando
VII.

59 \/gase John Lynch, The Spanish American Revolutions, 1808-1826, segunda edicion (Nueva York y Londres:
W.W. Norton, 1986), p. 196. También Rodriguez, Independence, pp. 110-112, y David Bushnell,“The Independence of
Spanish South America”,en Leslie Bethell, editor, The Cambridge History of Latin America,tomo 3 (Cambridge: Cambridge
University Press, 1985), pp. 103-104 y 109.

8 E| puesto y titulos de Bello aparecen indicados por primera vez en la Gazeta de Caracas, N° 102, 8 de junio
de 1810.
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El perfil intelectual y politico de Bello

Bello tenia veintiocho afios cuando sali6 para Inglaterra. Debido a su juventud y a sus
tareas en el gobierno, los escritos de Bello durante esta época no son precisamente
abundantes, especialmente comparados con su copiosa produccion posterior. Ade-
més, algunos escritos (especialmente poemas y traducciones) no sobrevivieron los
avatares de la Independencia. Pero existen suficientes materiales, preparados en Cara-
cas y publicados mas tarde, para formarse una idea del amplio espectro de sus intere-
ses. Ellos nos dan, ademas, una evidencia clara de su postura intelectual y politica
durante un periodo tan critico de transicion de la Colonia a la Independencia.

La formacidn clésica de Bello sentd las bases de un permanente interés por la
poesia. De los setenta poemas que escribié o tradujo durante su vida, diez de los que
han sobrevivido pertenecen al periodo de Caracas. En términos tematicos, estos poe-
mas versan desde imitaciones de clasicos (“Egloga”,“A la nave”,“Mis deseos”); suce-
sos especificos como la vacuna contra viruelas (“Oda a la vacuna”,“Venezuela conso-
lada); la muerte del Arzobispo (“Octava a la muerte del 1.S.O. Francisco Ibarra”); la
resistencia espafiola contra Napoledn (“A la victoria de Bailén”) y cantos a la belleza
natural deVenezuela (“El Anauco”,“A un saman”,y “A una artista”). Un tono buco-
lico que recuerda Las Geoérgicas de Virgilio predomina en todos estos poemas que,
como lo sefialé el critico Emir Rodriguez Monegal, provienen de la tradicion
neoclésica. Los criticos no consideran estos poemas como particularmente valiosos,
con la excepcion de la “Egloga”. Marcelino Menéndez y Pelayo, a quien se puede
considerar como un critico generalmente favorable, considera los poemas sobre la
vacuna “dos languidos, fastidiosos y adulatorios poemas en accion de gracias a Carlos
IV”,y agrega que se trata de poesia“oficinesca y rastrera, indigna por todos conceptos
de su nombre™®2, Este juicio es quizas demasiado severo para una poesia que ofrece
datos importantes; en especial, sus referencias especificas a la historia de Venezuela, y
sus alusiones a la poesia latina y espafiola, que presentan ejemplos claros y valiosos de
la formacion intelectual y politica de Bello. Otros escritos de Bello, que seran consi-
derados en este mismo capitulo, complementan y refuerzan los temas y perspectivas
gue aparecen en su poética.

Antonio Cussen ha proporcionado uno de los mejores analisis recientes de la
poesia de Bello, sobre todo la del menos conocido periodo de Caracas. Lo que resulta

81 Emir Rodriguez Monegal, El otro Andrés Bello (Caracas: Monte Avila Editores, 1969).

62 Marcelino Menéndez y Pelayo, Historia de la poesia hispanoamericana, 2 tomos (Madrid: Libreria General de
Victoriano Suérez, 1911), I, p. 374. Los intelectuales Miguel Luis y GregorioVictor Amunategui (1861), J.M. Torres
Caicedo (1863), y Miguel Antonio Caro (1882) se encuentran entre los primeros en estudiar la poesia caraquefia de
Bello. Este Gltimo, en particular, tradujo algunos de estos poemas del castellano al latin.Véase su“Educacion y estudios
de Bello: Sus primeros ensayos poéticos (1781-1810",en Miguel Antonio Caro, Escritos sobre Don Andrés Bello, editado
por Carlos Valderrama Andrade (Bogota: Instituto Caro y Cuervo, 1981), pp. 17-35.
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central en estos poemas, sostiene Cussen, y especialmente en la““Oda a la vacuna,” es la
referencia a la figura de Augusto, una convencién poética de largo uso entre romanos
y espafioles para adular al rey. En la“Oda”, Carlos IV aparece como el monarca que
libera aVenezuela de la peste (“el destructivo azote) de viruelas y otras plagas inclu-
yendo “la peste de los conflictos civiles e internacionales causados por la Revolucion
francesa™®. Cussen también sefiala que los temas de belleza rural, virtud moral,y una
mitica época dorada que caracterizan la poética temprana de Bello son todos temas
“venerados por un poder imperial”’s. El Bello que surge de las paginas de Cussen es
un Bello no s6lo satisfecho, sino inclusive entusiasta respecto del orden imperial.
Hay otros aspectos de la poesia de Bello que revelan un aspecto mas personal y
que tienen que ver con el amor por su tierra natal. Aunque algunos de sus poemas, en
una tipica vena neoclésica, estan llenos de referencias mitoldgicas, contienen ademas
nombres de rios y paisajes de Venezuela. Uno de los poemas, “A un saman” esta
completamente libre de referencias mitolGgicas y se refiere principalmente a la natu-
raleza de Venezuela y uno de sus arboles nativos. En otros poemas publicados mas
adelante, especialmente la “Silva a la agricultura de la zona torrida” (1826), sus refe-
rencias a la flora y fauna americanas se hacen mas precisas; de hecho, aparecen expli-
cadas en notas a pie de pagina y acompafiadas de sus nombres cientificos. La raices de
este énfasis, que distinguen a Bello como poeta hispanoamericano original, se en-
cuentran en los poemas escritos en Caracas. Se puede sugerir que este énfasis provie-
ne quizas de la influencia de Alejandro von Humboldt, quien ya habia sefialado en su
descripcion de Caracas que “en medio de las maravillas de la naturaleza, tan llena de
producciones interesantes, es muy extrafio que no hayamos encontrado persona al-
guna que se dedicara al estudio de plantas y minerales”®. Bello, que quedo tan impre-
sionado por el conocimiento de Humboldt, puede haber recibido esta afirmacion
como un reto a incorporar las manifestaciones de la naturaleza a su poesia®.
Ademas del énfasis en la naturaleza, la poesia caraquefia de Bello revela un interés
por la lengua. En sus adaptaciones de la poesia de Virgilio y Horacio, Bello buscé en
castellano no sélo formas equivalentes de expresion, sino mejoras. Como lo ha de-
mostrado Pedro Grases, al escribir su “Egloga”, que esta basada en parte en la Egloga

8 Antonio Cussen, Bello y Bolivar (México: Fondo de Cultura Econdmica, 1998), p. 25. Este libro aparecio
originalmente en inglés con el titulo de Bello and Bolivar: Poetry and Politics in the Spanish American Revolution (Cambridge:
Cambridge University Press, 1992).

84 1bid., 28.

8 Humboldt, Personal Narrative, I, p. 415.

% Fernando Paz Castilla sugiere este mismo punto, aunque para proponer que los estudios de Humboldt de la
naturaleza americana inspiraron el romanticismo en Bello.Véase su “Introduccion a la poesia de Bello”,en Bello, OC,
| [Poesias], xliii. Véase también Juan Durén Luzio, “Alexander von Humboldt y Andrés Bello: Etapas hacia una
relacion textual”, y “Nota de Bello: Vues des Cordilléres. Alcances de una solitaria indicacion al margen”, en su Siete
ensayos sobre Andrés Bello, el escritor (Santiago: Editorial Andrés Bello, 1999), pp. 103-121 y 123-152.
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Il de Virgilio (Formosum pastor Corydon ardebat Alexim...), Bello tomé en cuenta las
églogas de los poetas Garcilaso de laVega y Francisco de Figueroa, en particular el uso
de larimay el vocabulario®. De este modo, la poesia de Bello puede estudiarse como
composiciones que siguen modelos latinos y castellanos, pero incorporando temas y
giros linguisticos locales.

El interés de Bello por los temas gramaticales —uno de los claves de su vida— esta
demostrado por su redaccion del libro Andlisis ideoldgica de los tiempos de la conjugacion
castellana. Este libro no fue publicado sino hasta 1841 en Chile, pero Bello sefialé en
el prélogo que habia escrito esta obra treinta afios antes, es decir, hacia el final de su
estadia en Caracas®. EI Andlisis refleja el gran interés de Bello por las funciones del
verbo castellano, que habia intentado explicar, aunque sin éxito, a partir de las catego-
rias gramaticas de la lengua latina, del racionalismo de la gramaética “universal” de
Port Royal, y de las perspectivas de los pensadores del siglo dieciocho como Nicolas
Beauzée y Condillac. Es posible que Bello no haya podido conocer a todos estos
autores desde Caracas, 0 por lo menos todos sus escritos, de modo que al menos parte
del texto debid ser elaborado con posterioridad. Pero el conocimiento de Condillac
en Caracas esta claramente establecido®. La publicacion de este libro en 1841 sugiere
décadas de reflexion y trabajo sobre el tema. Al mismo tiempo, el prélogo confirma la
validez de la intuicion original: el verbo castellano requiere categorias propias de
clasificacién y sistematizacion. Mas adelante, Bello aplico esta perspectiva al campo
entero de la gramatica. El castellano de América, sostendria, debe basarse en estructu-
ras gramaticas solidas e inteligibles que permitan tanto la innovacion como el reco-
nocimiento de los aportes linguisticos locales.

El estudio de la lengua puede estar estrechamente ligado a la reflexion filoséfica,
y asi lo vemos en el caso de Bello. Estas reflexiones surgieron a partir de sus estudios
formales de filosofia en la Universidad de Caracas, y proporcionan la base de sus
intereses gramaticales. En el prélogo del Analisis, Bello sefiala que “pocas cosas hay
que proporcionen al entendimiento un ejercicio mas a prop6sito para desarrollar sus
facultades, para darles agilidad y soltura, que el estudio filosofico del lenguaje”. Mas

67 Pedro Grases, “La elaboracion de una égloga juvenil de Bello”,en ESAB, 11, pp. 186-203.

8 Andrés Bello,en OC,V [Estudios gramaticales], 7. He consultado la edicion del Anélisis (Valparaiso: Imprenta de
M. Rivadeneyra, 1841) en la FLCB. Es frecuente la pregunta respecto a la declinacion femenina de “anélisis”; ésta era
la convencion que se aplicaba a los términos provenientes del griego.

8 Bello relaté a Amunétegui que habia consultado el volumen | del Cours d’etudes pour Iinstruction des jeunes gens
de Condillac en Caracas (Vida, pp. 67-68). Algunos estudiosos sospechan que Bello pudo haber traducido L’Art
d’écrire, editado por Ramon Aguilar y publicado en Caracas en 1824. Bello neg6 haber sido el autor de la traduccién
en una carta a su hermano Carlos fechada el 16 de febrero de 1825, en donde sefiala que “no s6lo no querria cargar
con la responsabilidad de ideas ajenas, pero ni aun de las propias a tanto intervalo de tiempo” (XXV, 152). Pedro
Grases no titubea en atribuir esta traduccion a Bello en su “Contribucion a la bibliografia caraquefia de don Andrés
Bello”, en ESAB, |1, 53-60. No era extrafio que Bello mantuviera sus escritos inéditos hasta estar completemente
seguro de ellos.Véase también Murillo, Andrés Bello, pp. 87-88.
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colonial. Su recuento histérico es fundamentalmente interpretativo y tiene un tono
de orgullo respecto de las peculiaridades del pais. En la descripcién de la coloniza-
cidn, atribuye muchas de las dificultades iniciales a la basqueda de enriquecimiento
rapido, y a la resistencia de la poblacion indigena. La intencion es claramente la de
proporcionar una narrativa de transicion desde la conquista y la busqueda de oro a
un futuro de produccion agricola y gobierno estable. Refiriéndose al colonizador
Francisco Fajardo, Bello sefiala que “el hallazgo de una veta de oro fue mas bien el
origen de las desgracias que la recompensa de los trabajos de Fajardo” (XXIII, 21),
agregando que “en la gobernacion de Venezuela era el hallazgo del Dorado, el
movil de todas las empresas, la causa de todos los males, y el origen de todos los
descubrimientos” (XXI1I, 29). Los conquistadores “pisaron su majestuoso suelo
ciegos por la codicia y sordos a las ventajas de la industria y el trabajo” (XXI11, 40).
Venezuela s6lo comenzo a cambiar de énfasis gracias a la intervencion directa de la
corona, pero aun con dificultades debido a otro orden de calamidades: los ataques
extranjeros. De acuerdo a la narrativa de Bello, fue s6lo a fines del siglo xvii que,
gracias a la influencia conjunta de gobierno e Iglesia,Venezuela alcanzé algin gra-
do de estabilidad.

Uno de los temas mas importantes de Bello, el efecto benéfico de la accion
de la corona junto al desarrollo de la agricultura (no es mera coincidencia que tal
sea el énfasis de las reformas borbonicas) es debidamente enfatizado en el Resu-
men. La exaltacion de la agricultura, sin embargo, es particularmente importante
puesto que se refleja también en su poesia. Luego del fin de la fase minera, sefiala
Bello, los conquistadores empezaron a explorar otro tipo de actividades econé-
micas: “La atencion de los conquistadores debid dirigirse desde luego a ocupa-
ciones mas solidas, mas utiles, y més benéficas, y la agricultura fue lo més obvio
gue encontraron en un pais donde la naturaleza ostentaba todo el aparato de la
vegetacion” (XXI11, 44). Bello tenia algunas criticas, sin embargo, en especial a
que inicialmente la corona no importara el cacao venezolano directamente (éste
iba a México), lo que naturalmente privaba al pais de una necesaria fuente de
comercio. Esta limitacion a la produccidn agricola fue superada en parte con la
introduccion de la compafiia guipuzcoana en 1728 (las operaciones de la compa-
fila comenzaron en 1730), cuyas practicas no fueron universalmente aceptadas e
incluso encontraron la franca oposicion de los criollos durante la segunda mitad
del siglo. Bello reconocio este delicado tema al referirse a los abusos de la compa-
fila, pero considerd el establecimiento de este monopolio comercial como un
paso decisivo para el desarrollo de Venezuela (XXII1, 48). El pais prospero, tanto
en términos de produccidn, agregando nuevos productos agricolas, como en una
mayor capacidad de importacion. EI comercio no sélo acercé mas aVenezuela y
Espafia, sino que también a otras regiones de Hispanoamérica. La agricultura, en
la presentacion de Bello, habia probado ser un factor poderoso en la historia de
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\Venezuela, y se transformaria en un tema de gran importancia en su perspectiva
futura con respecto al resto de Hispanoamérica™.

El Resumen de Bello puede entenderse como una celebracion de la politica eco-
noémica ilustrada de la corona, sobre todo bajo el reino de Carlos I11. Pero también
puede entenderse como una celebracion de los lazos de union entre Espafia y Vene-
zuela, que adquieren un carcter altamente emotivo cuando, hacia el final del ensayo,
se habla de la invasion napolednica a Espafia. Alli se declara que

Tres siglos de una fidelidad inalterable en todos los sucesos, bastarian sin duda
para acreditar la reciproca correspondencia que iba a hacer inseparables a un
hemisferio de otro; pero las circunstancias reservaban aVenezuela la satisfaccion
de ser uno de los primeros paises del Nuevo Mundo donde se oy0 jurar espon-
tanea y unanimemente odio eterno al Tirano [Napoledn] que quiso romper tan
estrechos vinculos, y dar la Gltima y més relevante prueba de lo convencidos que
se hallan sus habitantes de que su tranquilidad y felicidad estan vinculadas en
mantener las relaciones a que ha debido la América entera su conservacion y
engrandecimiento por tantos siglos (XXI11, 54-55).

Para comprender en su plenitud el significado de estas declaraciones se hace necesa-
rio considerar la secuencia de fechas: Bello se estaba refiriendo a la reaccion esponta-
nea del pueblo de Caracas el dia 15 de julio de 1808, cuando el emisario francés,
teniente Lamanon, comunicé las noticias de la ascension de José Bonaparte al trono
de Espafia. Sin embargo, la efervescencia popular no era precisamente la expresion de
un amor filial por la corona espafiola, sino més bien una expresion de sentimiento
antifrancés, combinado con la desconfianza, e incluso molestia criolla respecto del
capitan general Juan de Casas. Ademas, era una expresion de la confusion y frustra-
cién de los criollos en momentos en que la crisis de Espafia, la abdicacion de los
monarcas en Bayona, y la creacion de las Juntas peninsulares eran desconocidas. Bello
estaba interpretando los eventos del 15 de julio con una lectura que enfatizaba los lazos
tradicionales, mas bien exagerados, entre Espafia y sus colonias.

Quizés aun més significativo sea el que estas palabras fueron escritas muy cerca de
los eventos de 1810, y de hecho publicadas después del movimiento de abril. Dado
que la creacion de la Junta estuvo inspirada, aunque con diferentes grados de sinceri-
dad, por la defensa de los derechos legitimos de Fernando VII, no habia mayor in-
compatibilidad entre la efusividad de Bello y los objetivos profesos del movimiento.
Al mismo tiempo, esta actitud separa a Bello de los miembros més revolucionarios

" pedro Grases ha establecido una conexion directa entre las frases del Resumen y los versos de la “Silva a la
agricultura de la zona torrida”. También sefiala que el humanismo de Bello esta fuertemente enraizado en la contem-
placion de la naturaleza venezolana.Véase su“El paisaje deVenezuela, base del humanismo de Andrés Bello”. Discurso
de incorporacion como individuo de nimero de la Academia Nacional de la Historia, Caracas, Venezuela, 1996.
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gue ya estaban operando dentro del gobierno. El que Bello tuviera esta postura, y que
incluso insistiera en publicarla, resulta claro por los diversos anuncios de la Gazeta.
Como se menciono anteriormente, el prospecto del Calendario que contenia el Resu-
men aparecio el 24 de octubre de 1809. Una serie de atrasos fueron anunciados en los
numeros del 1° de diciembre de 1809, del 5 de enero de 1810,y del 2,9 y 16 de
febrero de 1810 en las paginas de la Gazeta. Finalmente, el 2 de junio, con toda
seguridad el Gltimo en el que escribid Bello, se anuncié que el Resumen estaria dispo-
nible a partir del 10 de ese mes, es decir, casi dos meses después del establecimiento de
la Junta. En otras palabras, Bello estaba decidido a publicar sus opiniones a pesar de los
eventos del 19 de abril, y de su propia descripcion de estos sucesos como “el nuevo y
deseado orden de cosas”".

El“nuevo orden de cosas” era el producto de la creacion de una Junta indepen-
diente, no con respecto a la corona, sino al precario Consejo de Regencia. El corte de
los lazos con Espafia, justificado por lo que parecia ser la inminente victoria francesa
desde la distancia de Caracas, podia unir tanto a los independentistas como a los
realistas mas convencidos. Bello, que estaba mas cerca de los ultimos que de los pri-
meros, pudo gracias a este consenso expresar por escrito los sentimientos de ambos
grupos en un importante documento de rechazo a las pretensiones de la Regencia: la
carta fechada el 3 de mayo de 1810, firmada por los miembros de la Junta José de las
Llamosas y Martin Tovar Ponte™. La autoria de Bello de esta carta fue aclarada por él
mismo en una carta a Juan Maria Gutiérrez, fechada el 9 de enero de 1846 (XXVI,
114), lo que reiterd después a su bidgrafo Amunéategui. Bello no dio mayor énfasis a
la importancia histdrica de este documento, que desato el bloqueo naval deVenezuela
por parte de la Regencia™. A los 36 afios de haberlo escrito, Bello mencioné este
documento para demostrar su servicio a la causa de la Independencia.

El documento, en efecto, dio un paso importante en direccién a la Independen-
cia. Comparado con el Resumen, presenta muy poco de exaltacién de sentimientos
monarquicos o de relacion filial por parte de los subditos hacia su rey. Aunque hay

72 Gazeta de Caracas, N° 101, 2 de junio de 1810. Los esfuerzos de Bello por publicar el libro en medio de tales
eventos histéricos no era s6lo un asunto de conviccion ideoldgica: era también un asunto de responsabilidad ante los
suscriptores que habian pagado por adelantado y que ya empezaban a reclamar por la tardanza. Bello también quiso
justificar el que su recuento historico terminase el 15 de julio de 1808, puesto que “no se han fixado aun los ramos
de Gobierno y administracién que deben suministrar los materiales”. Agreg6 ademas, lo que visto desde hoy resulta
bastante triste: que continuaria este trabajo al afio siguiente, cosa que jamés ocurrid.

" Fue publicada en la Gazeta de Caracas, N° 97, 11 de mayo de 1810. Esta también incluida en OC, X [Derecho
internacional-1], 411-418.

™ El 15 de julio de 1810, Eusebio de Bardaxi y Azara en Cadiz inform¢ al almirante Juan Ruiz de Apodaca en
Londres que la Regencia habia decretado un “rigoroso bloqueo™ a la provincia de Caracas. Estas noticias impulsaron
a Simén Bolivar a salir de Londres con destino aVenezuela, pero el bloqueo no se materializé hasta enero de 1811.
Véase McKinley, Pre-Revolutionary Caracas, p. 162. Bardaxi informé aVenezuela al respecto el 1° de agosto de 1810. El
documento aparecid publicado en la Gazeta de Caracas, N° 5, del 6 de noviembre de 1810.
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una expresion de lealtad a FernandoVII, la ret6rica del documento es una retorica de
separacion antes que de unidad: “pero se engafiarian VV.EE. si creyesen por esto que
se hallan igualmente prontos a tributar su obediencia y vasallaje a las diversas corpo-
raciones que sustituyéndose indefinidamente unas a otras, solo se asemejan en atri-
buirse todas una delegacion de la soberania que no habiendo sido hecha por el mo-
narca reconocido, ni por la gran comunidad de espafioles de ambos hemisferios, no
puede menos de ser absolutamente nula, ilegitima y contraria a los principios sancio-
nados por nuestra misma legislacién” (X, 413). La Regencia, afirmaba la carta, no
podia arrogarse ninguna representacion, y mucho menos luego de ofrecer una escasa
cantidad de escafios a los representantes hispanoamericanos en el congreso nacional,
y de la arrogancia de sus comunicaciones a las provincias del imperio. La Regencia no
era, por lo tanto, muy diferente a una serie de administraciones corruptas que, en
nombre del Rey, buscaban debilitar los cabildos y oprimir a las colonias. Al cabo de
una serie de otras protestas, el documento concluia con una contundente expresion
de separacion: “En una palabra desconocemos el nuevo Consejo de Regencia”. In-
cluso el esfuerzo por suavizar el impacto de esta frase enfatizaba el que no podria
haber un retorno al estado anterior de cosas:“si la Espafia se salva, seremos los prime-
ros en prestar obediencia a un gobierno constituido sobre bases legitimas y equitati-
vas” (X, 417). Fue exactamente como una expresion de separacion que la Regencia
entendio el documento. Venezuela era considerada rebelde, y debia atenerse a las
consecuencias.

Vista en el contexto de la publicacion casi simultanea del Resumen, la carta a la
Regencia parece ser una declaracién revolucionaria, pero sin embargo era perfecta-
mente compatible con las expresiones de lealtad a FernandoVII. Es muy dudoso que
Bello haya expresado de corazén la frase “el artificio trillado con que se han prolon-
gado tres siglos nuestra infancia y nuestras cadenas” (X, 416) y la haya considerado
como una caracterizacion apropiada de la historia de Venezuela bajo el gobierno
espafiol. Como se puede leer en el Resumen, publicado méas de un mes después de la
carta a la Regencia, ésta no era la manera en que Bello calificaba al periodo colonial.
En un documento publico de esta naturaleza, que trataba de incorporar una diversi-
dad de opiniones dentro de la Junta, es més bien probable que Bello haya hecho los
ajustes necesarios para reflejar el consenso.

En suma, el Bello que parti6é de Venezuela para Inglaterra el 10 de junio de
1810 iba influido por un curso inesperado de sucesos que lo llevaron del leal
servicio a la corona a un papel incierto en un nuevo orden politico lo suficiente-
mente precario como para requerir de ayuda extranjera. Bello se iba ademas
apesadumbrado por una situacion familiar en que dejaba una madre viuda a car-
go de siete de sus hermanos y hermanas. Ademas, tuvo que preparar su viaje con
muy poca anticipacién y todavia bajo la presién de cumplir con sus obligaciones
en el gobierno y en la prensa. Pero es posible que haya también sentido algo de
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entusiasmo al ser llamado a viajar a Inglaterra con gente distinguida y con debe-
res tan importantes para el destino de su pais™. EI hecho que llevase consigo
algunos de sus manuscritos sugiere que tenia la intencion de que su visita a Euro-
pa fuese intelectualmente de provecho.Juan German Roscio trat6 de apoyarlo en
esta empresa cuando le escribio, mientras Bello iba en ruta, “Consérvese usted.
IlGstrese mas para que ilustre a su patria”’. Bello esperaba que su estadia fuese
relativamente corta, tal vez no mas de un afio, pero ése no seria el caso: en una
carta a su hermano Carlos, fechada 17 de febrero de 1846, Bello hizo el siguiente
recuerdo: “tengo todavia presente la Gltima mirada que di a Caracas desde el
camino de la Guaira. ;Quién me hubiera dicho que en efecto era la Gltima?”
(XXVI, 117). No esperaba que lo fuese, pero asi ocurrio.

Resulta pertinente, tras haber analizado el periodo formativo e inicial de Caracas,
plantear la pregunta sobre las continuidades, rupturas y novedades que presentan las
etapas posteriores, por comparacién con la primera. O en otras palabras, preguntarse
si los intereses y actividades de Bello en Caracas alcanzan a delinear un perfil intelec-
tual y politico claro. La respuesta es afirmativa en el sentido de que todos sus intereses
en poesia, gramética, filosofia y ciencias naturales ya se habian manifestado en Caracas
y serian desarrollados mas adelante. Durante esa época, Bello habia explorado la ri-
gueza poética y gramatical de la lengua castellana, intentado sistematizar la conjuga-
cion del verbo espafiol, y estudiado los textos filoséficos mas relevantes para entender
la relacion entre el lenguaje y la adquisicion de las ideas. Todas estas preocupaciones
pasarian a ser constantes por el resto de su vida, y darian como fruto varios monu-
mentos de la historia intelectual de Hispanoamérica, incluyendo la Gramaética de la
lengua castellana y la Filosofia del entendimiento. La respuesta es también afirmativa en
tanto que los intereses de Bello en ciencias naturales, impulsados por su contacto con
Alejandro von Humboldt, se transformaron en intereses permanentes. Los incorporo
en su poesia, y también en un esfuerzo constante de difusién del conocimiento cien-
tifico considerado como necesario para el desarrollo econdémico y la educacion de las
nuevas republicas. Finalmente, la respuesta es afirmativa en el sentido en que la expe-
riencia de Bello en la administracion puablica, incluyendo las relaciones internaciona-
les, pasarian a ser una constante de la vida de Bello. Su labor diplomdtica, su papel
como editor de publicaciones periddicas, su tarea como redactor de mensajes de
gobierno, y su administracién de instituciones estatales, tienen todas sus raices en los
anos de Caracas.

" Fue debido a la insistencia de Simén Bolivar y de Luis Lopez Méndez que Bello fue llamado a formar parte
de la mision diplomatica. Ambos hicieron el pedido el dia 4 de junio y recibieron una respuesta favorable al dia
siguiente. Los tres delegados partieron el 10 de junio de 1810.Véase la carta de Juan German Roscio a Simon Bolivar
y Luis Lépez Méndez, de 5 de Junio de 1810, en Las primeras misiones diplomaticas de Venezuela, pp. 248-249.

"6 Roscio a Bello, 29 de junio de 1810,en CMO, Caja 1, N° 3. También en OC, XXV, 10.
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La respuesta puede ser negativa en dos sentidos. Por una parte, la actividad en la
gue Bello fue mas conocido, la jurisprudencia, esta casi totalmente ausente durante el
periodo de Caracas. Esto es comprensible en la medida en que fue s6lo después de la
Independencia que el imperio de la ley y la actividad legislativa propia de las repabli-
cas pasarian a ser una necesidad, o por lo menos una aspiracion, de los nuevos gobier-
nos. Tales intereses fueron inicialmente desarrollados en Londres, pero fue en Chile
que, a partir de 1829, pasaron a ser un interés documentable en las tareas de Bello. Por
otra parte, las lealtades politicas de Bello cambiaron lentamente, pero no por eso
menos drasticamente, desde una lealtad a la monarquia espafiola a una consideracion,
primero, de las ventajas de la monarquia constitucional, y luego, de un compromiso
decidido por el orden republicano.

En suma, tanto las continuidades como los cambios caracterizan el desarrollo
intelectual y politico de Bello una vez que dej6 Caracas. Su educacién humanistica,
su cultivo de la poesia y su amor por los clasicos, ademas de sus intereses por la lengua
y la filosofia, representan continuidades importantes. Pero la transicién de monarquia
a republica como modelo politico, més los desafios de la vida independiente, propor-
cionan el marco para apreciar los nuevos rumbos intelectuales y politicos que Bello
tomaria en el futuro. El hombre que partié deVenezuela a Inglaterra en junio de 1810
era un hombre de amplia experiencia y conocimiento, pero también estaba adn por
probar su capacidad para reorientar tanto la vida como el pensamiento ante las reali-
dades de la Independencia hispanoamericana.
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CAPITULO II

EL EXILIOY LOS ESTUDIOS EN LONDRES

Simoén Bolivar, Luis Lépez Méndez y Andrés Bello llegaron al puerto inglés de
Portsmouth a bordo del H.M.S. Wellington el 10 de julio de 1810, y solicitaron de
inmediato pasaportes para dirigirse a Londres, como también una cita con el Secreta-
rio de Relaciones Exteriores (desde 1809), el marqués Richard Wellesley!. Los agen-
tes, que recibieron los permisos pertinentes el 12 de julio, tenian instrucciones de
solicitar la proteccion de la flota britanica, la provision de armamentos para fines de
defensa, la mediacion de Inglaterra en el caso de hostilidades por parte del Consejo
de Regencia, la aprobacion de las decisiones politicas de Venezuela, la ayuda de Gran
Bretafia para gue Venezuela continuase brindando apoyo a la resistencia espafiola
contra Napoledn, y la participacidn activa de los oficiales britanicos en el Caribe para
garantizar los pedidos mencionados y también promover el comercio inglés conVe-
nezuela. Las instrucciones de la Junta insistian en que,

Las solemnes declaraciones de aquel Gobierno [la Junta de Caracas] incluyen,
ademas, la seguridad de que bien lejos de aspirar\Venezuela a romper los vinculos
gue la han estrechado con la metrépolis, sélo ha querido ponerse en la actitud
necesaria para precaver los peligros que la amenazaban. Independiente, como lo
esta, del Consejo de Regencia, no se considera ni menos fiel a su Monarca, ni
menos interesada en el éxito feliz de la Santa lucha de Espafia (XXI, 10).

El Secretario Wellesley invit6 a los comisionados a su residencia particular y no al
despacho del Foreign Office, de manera de dar el menor caracter oficial posible a sus
conversaciones. La cautela del marqués se debia a la politica vigente de alianza con
Espafia, por mucho que reconociera la debilidad de ese gobierno. En cuatro reunio-
nes celebradas entre el 16 de julio y el 9 de septiembre de 1810, el Secretario britani-
co discutio, modifico, o simplemente invalidd las pretensiones de los delegados hasta
que expuso la contradiccion fundamental de la politica de Venezuela: que a pesar de
proclamas de lealtad a Fernando VII, la Junta estaba en los hechos declarando su

L El registro de ingreso a Inglaterra se encuentra en el Aliens’ Entry Books, Aliens Office and Home Office (HO/5/
13, p. 488), Public Records Office, Kew Gardens, Londres. Curiosamente, no aparece mencionado el nombre de Bello.
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independencia respecto de Espafia. Durante la primera reunién, el joven Simoén Bo-
livar (tenia en ese momento veintisiete afios) planted con elocuencia tal vez precipi-
tada los deseos de independencia de los venezolanos, cosa que contradecia las instruc-
ciones de la Junta?. Desde el punto de vista de Wellesley, un quiebre con Espafia sélo
podria influir negativamente en la guerra contra Napoledn, y era por lo tanto contra-
rio a los intereses de la Gran Bretafia. Todo lo que podia ofrecer, manifesto a los
comisionados, era una mediacion ante el Consejo de Regencia®. Sin instrucciones
especificas al respecto, 0 una conviccién sobre las ventajas de tal politica, los miem-
bros de la delegacion rechazaron la oferta. Como jefe de la mision, Bolivar no hizo
maés intentos de convencer a\Wellesley, y de hecho dejé Inglaterra seis dias después de
su Gltima reunion.

Los tres miembros de la delegacion tenian planes de volver inmediatamente des-
pués de las negociaciones, pero la estadia de cerca de dos meses les sugirio la importan-
cia de mantener una presencia en Londres de modo de promover la causa de Venezuela
ante la opinion puablica. La posibilidad de una independencia, 0 al menos autonomia, no
carecia de apoyo en Inglaterra, tanto por parte de circulos mercantiles, como de Fran-
cisco Miranda y su propio circulo de partidarios politicos. Ademas, las noticias de la
respuesta del Consejo de Regencia a la proclama de\Venezuela (que, como se menciond
en el capitulo anterior fue preparada por Bello), llegaron a Londres el 3 de septiembre:
\Venezuela era considerada en estado de insurreccion, y se la declaraba sujeta a bloqueo
naval®. Los delegados decidieron que Bolivar debia regresar a Caracas de inmediato,
mientras que Lopez Méndez y Bello se quedarian en Londres para mantener informa-
do al gobierno de Venezuela y comunicar las decisiones de éste Gltimo al gobierno
britanico. Los delegados también tomaron en cuenta las ventajas de cultivar la opinion
pUblica inglesa a través de la prensa, que tenia gran influencia en circulos favorables a la

2 Andrés Bello llevd las actas de la reunion, y luego relat6 el encuentro a su bidgrafo Miguel Luis Amunétegui,
quien incorpord la descripcion en su Vida de Don Andrés Bello (Santiago: Imprenta Pedro G. Ramirez, 1882), pp. 88-
91. El historiador Gerhard Masur confirma este relato, aunque basdndose en Amunategui mismo, y se refiere a la
intervencion de Bolivar como “un error garrafal” (remarkable blunder) en su Simon Bolivar, edicion revisada (Albuquerque:
University of New Mexico Press, 1969), pp. 74-75. Tomés Polanco Alcéntara sugiere, por el contrario, que Bolivar
planted la posicion més extrema de modo de definir los términos de una negociacion.Véase su Simén Bolivar: Ensayo
de una interpretacion biogréfica a través de sus documentos (Caracas: Academia Nacional de la Historia, 1994), p. 230.

3 Sin que lo supieran los representantes de Venezuela, \Wellesley mantuvo al embajador de Espafia informado de
los propésitos de la mision venezolana como también de los puntos especificos discutidos en las reuniones.Véase la
correspondencia de Wellesley al duque de Albuquerque fechada a partir del 14 de julio de 1810, en el Archivo
Histérico Nacional [en Madrid, de aqui en adelante abreviado AHN), Seccién de Estado, Legajo 5462. El duque de
Albuquerque informo a su vez a Eusebio de Bardaxi y Azara en Cadiz de las reuniones de Wellesley el 18 de julio, el
1°y el 13 de agosto de 1810.

4 El Consejo de Regencia pidio a Bardaxi informar al almirante Juan Ruiz de Apodaca en Londres de la decision
de bloquear el 15 de julio de 1810.Véase AHN, Legajo 5461.Al parecer, la postura de Wellesley no satisfizo ni a Espafia
ni a los representantes deVenezuela, quienes se enteraron de las medidas de Cédiz a través de la prensa, y las comunicaron
a Caracas el 8 de septiembre. El informe aparecio en la Gazeta de Caracas, N° 123, 9 de noviembre de 1810.
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posicién venezolana. Miranda, quien habia logrado demostrar la utilidad e influencia de
sus contactos, decidié por su parte dirigirse aVenezuela una vez que Bolivar dejé Lon-
dres. Este era, en efecto, un momento propicio para el retorno, dada la politica de
rechazo al gobierno espafiol, bajo el cual Miranda era considerado un conspirador. Tales
movimientos no escaparon a la atencion de la embajada de Espafia en Londres®.

El regreso de Miranda aVenezuela no era facil, incluso en el contexto de la forma-
cion de la Junta, puesto que existian resentimientos y sospechas a prop6sito de sus fines
durante la fracasada invasién a Coro en 1806. En el mejor de los casos, los criollos
consideraban a Miranda como un idealista, pero era mas frecuente que lo vieran como
un oportunista. A raiz de su contacto con Miranda en Londres, Bello tomé un claro
partido a favor del “Precursor”. En un informe a Juan German Roscio, el encargado de
relaciones exteriores en Venezuela, Bello dio pleno reconocimiento a Miranda por los
contactos y consejos que le parecieron cruciales para desempefiarse en el complicado
mundo de la diplomacia britanica. Bello concedié que Miranda no era extremadamen-
te popular entre sus compatriotas, y mucho menos entre las autoridades peninsulares,
pero sugirié que quizas las acusaciones en su contra se debian a la envidia o a las malas
intenciones. Lo que él habia podido observar de la vida cotidiana de Miranda, de su
voluntad para apoyar las actividades de la delegacion de Caracas, y su simpatia por los
problemas que enfrentaba Venezuela, le convencian de que Miranda era un sincero
patriota. Ademaés, no tenia ninguna ambicidn por conseguir cargos publicos, sino mas
bien de volver a su pais para vivir el resto de sus afios en paz®. Lo que ocurrid a raiz del
regreso de Miranda aVenezuela, en parte debido a Miranda mismo, no invita sino a
pensar que Bello estaba terriblemente equivocado respecto a su compatriota. Pero tam-
bién es posible que una persona tan timida e introvertida como Bello se haya transfor-
mado, sin saberlo, en el instrumento de los designios de Miranda, una persona irresisti-
ble tanto por su personalidad como por su experiencia.

El propdsito de la descripcion de Bello, apoyada por Lopez Méndez, era justificar
un hecho consumado, puesto que ya habian alentado a Miranda a partir paraVene-
zuela, cosa que el anciano patriota hizo el 10 de octubre, llegando a Caracas antes de
mediadios de diciembre de 1810. Su regreso tendria consecuencias tragicas tanto para
si mismo como para el pais que habia dejado casi treinta afios antes. Gracias a la
recomendacion de Bello y Lépez Méndez, junto a la de Bolivar, Miranda fue mode-
radamente bien recibido, aungue con serias aprehensiones’. A pesar de sus promesas a

® Apodaca a Bardaxi, 26 de septiembre y 26 de noviembre de 1810, ambos documentos en AHN, Legajo 5462.

& Como era comun en los despachos diplomaticos, el documento iba firmado por Luis Lopez Méndez, pero el
texto manuscrito pertenece a Bello en su papel de secretario.Véase “Mision diplomatica de Bolivar-Lopez Méndez”, en
OC, XI [Derecho internacional-2], 64-68. EI documento que se refiere a Miranda esta fechado 3 de octubre de 1810.
Miranda habia solicitado permiso para reingresar aVenezuela el 3 de agosto de 1810,y su carta aparecio en la Gazeta de
Caracas, N° 7, 20 de noviembre de 1810.

TWilliam Spence Robertson, The Life of Miranda, 2 tomos (NuevaYork: Cooper Square Publishers, 1969), 11, pp. 92-93.
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los representantes de Caracas en Londres, Miranda se lanzo de lleno a la politica,
como miembro de la revolucionaria Sociedad Patridtica y como agitador por la in-
dependencia total, que fue en efecto declarada el 5 de julio de 1811. Miranda asumié
el mando del nuevo ejército nacional, e intent6 sofocar los levantamientos de las
fuerzas realistas en varias provincias. Tanto por la falta de experiencia de sus tropas
como por su estilo de liderazgo, Miranda sufrié una serie de derrotas que lo llevaron
a concluir las capitulaciones del 25 de julio de 1812 con las fuerzas realistas. Este acto
fue objetado por sus propios subordinados, quienes pensaban que la situacién no era
tan desesperada, y ademaés porque consideraban que se trataba de una decision unila-
teral. Un grupo de oficiales, incluyendo a Bolivar, detuvieron a Miranda antes que
éste saliera de Venezuela, y lo dejaron en manos de los realistas. EI hecho de que
Miranda tuviera consigo lo poco que quedaba del tesoro nacional no le ayudé en
nada. Domingo Monteverde, jefe de las tropas realistas, lo arrestd el 31 de julio de
1812, acto que termind efectivamente con la primera replblica venezolana. Miranda
fue enviado primero a Puerto Rico y luego a Cédiz, en donde murio en prision el
afio 18168. Su retorno aVenezuela habia terminado en un desastre completo. Poco
maés adelante, Bolivar denominaria la capitulacién de Miranda como “vergonzosa” y
su conducta como de “cobardia™. La relacién con Miranda se transformaria en uno
de los factores de desaveniencia entre Bolivar y Bello.

En Londres, tanto Lopez Méndez como Bello carecian completamente de infor-
macién respecto a estos dramaticos acontecimientos. Se habian instalado en la espaciosa
y cémoda casa de tres pisos de Miranda en la Calle Grafton N° 27 (hoy Grafton Way,
N° 58, muy cerca de Tottenham Court), en donde Bello pudo disfrutar de la magnifica
biblioteca del Precursor®. La casa de Miranda se transformo en un verdadero centro de
reunién de patriotas. Alli conocié Bello a José de San Martin, cuando éste estuvo de
paso en Londres entre fines de 1811 y comienzos de 1812, También alli fue que varios
de ellos, incluyendo a Bello, formaron parte de la logia “Caballeros Racionales’*2.

8 La descripcion de la caida de Miranda se encuentra en Ibid., 179-184. Aunque adn subsisten dudas respecto a
las motivaciones de Bolivar en provocar el arresto de Miranda, es claro que este suceso no le impidié asumir el
liderazgo del movimiento de independencia. Miranda tenia menos seguidores de los que él pensaba le correspondian.
Véase Masur, Simon Bolivar, pp. 118-119, y también Robert Harvey, Liberators: Latin America’s Struggle for Independence,
1810-1830 (Woodstock, Nueva York: The Overlook Press, 2000), pp. 88-97.

® Simon Bolivar al Secretario de Estado del Gobierno de la Union, 8 de abril de 1813, en Cartas del Libertador,
segunda edicion, 8 tomos (Caracas: Fundacion Vicente Lecuna, 1964-1970), I, p. 74.

10\/¢ase el catalogo de esta biblioteca en Pedro Grases,compilador, Los libros de Miranda (Caracas: La Casa de Bello, 1979).

1 Bartolomé Mitre, Historia de San Martin y de la emancipacion sudamericana (Buenos Aires: Ediciones Peuser,
1946), p. 78,y Harvey, Liberators, pp. 321-322.

12¢) jsta de los hermanos admitidos en la Sociedad de Caballeros Racionales”, Carta de Carlos Alvear a Rafael
Meérida, 28 de octubre de 1811, Archivo General de la Nacion, México, Indiferentes de Guerra, tomo 22, folios 27-
29. Bello, Manuel Moreno, Luis Lépez Méndez y el marqués del Apartado formaron parte de la Sociedad de Caba-
lleros Racionales N° 7.Véase también Alamiro de Avila Martel, Andrés Bello y la primera biograffa de O’Higgins (Santia-
go: Ediciones de la Universidad de Chile, 1978), pp. 15-16.
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A pesar de las ventajas de residir en Londres, poco después de la salida de
Bolivar y Miranda para Venezuela, los delegados notaron que las comunicaciones
con el gobierno britanico, y con la Junta de Caracas, disminuyeron notablemente.
En un informe dirigido a Caracas el 2 de octubre de 1810, hicieron mencién a
problemas econdmicos. Para el 8 de febrero de 1811, Lopez Méndez y Bello se
quejaban de la falta de informacion proveniente de Caracas, o que los ponia en una
situacién bastante incémoda, puesto que los diarios de Londres recibian informa-
ciones sobre Venezuela antes que ellos, y no tenian como comentar eventos para
ellos desconocidos. Aparte de la falta de noticias, estaban practicamente sin dinero,
puesto que los agentes financieros de Londres habian cesado de otorgar crédito
hasta no recibir pagos. El 6 de julio de 1811 los comisionados escribieron a Caracas
para enfatizar cudn precaria era su situacion. Para el 4 de septiembre, simplemente
declararon que sus recursos estaban agotados. Los meses siguientes deben haber
sido particularmente dificiles, dado que mencionaron unos “desagradables apuros”
en la Gltima comunicacidn oficial dirigida a Caracas (14 de septiembre de 1812, en
X1, 94-96). Esta era una referencia a las deudas que habian adquirido en funciones
oficiales y que habian llevado a Lopez Méndez, como representante principal, a la
carcel. Tales deudas hacian imposible su regreso, lo que por lo demés hubiera sido
inutil y peligroso, puesto que para esa fecha el primer gobierno de la Republica de
Venezuela se habia desintegrado bajo la reaccion realista. Bello y Lopez Méndez
quedaron sin papel oficial y sin patria.

La situacion en la que se encontraban, por lo menos hasta finales de julio de
1812, no era el resultado de la negligencia deliberada del gobierno de Caracas.
Desde la perspectiva de Francisco Miranda y Simén Bolivar, que estaban luchando
desesperadamente por mantener la independencia, los problemas de los delegados
en Londres resultaban secundarios, si s que tuvieron tiempo para considerarlos.
Para fines de julio, Miranda estaba en manos realistas, y Bolivar en plena huida. El
nuevo Capitan General deVenezuela, Fernando Miyares, estaba mientras tanto ocu-
pado en purgar el gobierno. El turno de Bello llegd el 15 de octubre de 1812,
cuando su puesto fue declarado vacante “por la parte activa que ha tenido en la
revolucién de Caracas Dn Andrés Bello que lo obtenia”®3. El gobierno del imperio
restaurado probo ser insensible y vengativo, lo que inauguraria una década de san-
grientas represalias.

18 Oscar Sambrano Urdaneta, Cronologia de Andrés Bello, 1781-1865 (Caracas: La Casa de Bello, 1990), pp. 17-18.
El documento firmado por Miyares estd incluido en Héctor Garcia Chuecos, “Apuntes para una documentada
biografia de don Andrés Bello”, en Pedro Grases, compilador, Antologia del Bellismo en Venezuela, segunda edicion
(Caracas: Monte Avila Editores, 1981), pp. 291-292.
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Los afios duros

Sin contacto con el pais que los habia enviado a Londres y sin ninguna fuente de
ingreso, Bello y Lopez Méndez se quedaron en la casa de Miranda por lo menos hasta
el momento en que se enteraron del colapso del gobierno venezolano, y quizas hasta
un poco después. Pero con seguridad a partir de 1813, Bello hubo de arreglarse por
sus propios medios y tomar una serie de medidas y cambios de direccion que resultan
casi imposibles de documentar. Pero si es claro que vivié la mayor parte de su tiempo
en el barrio de Somers Town, una zona que practicamente desaparecio cuando, algu-
nas décadas mas tarde, se inicio la construccion de la gran estacion ferroviaria de St.
Pancras. La situacion de Bello llegd a ser tan desesperada como para que, consideran-
do el colapso de Venezuela y su propia situacion econémica, decidiera acogerse a la
amnistia decretada por el Consejo de Regencia en 1813. Bello tenia esperanzas de
gue, de otorgarsele esta amnistia, podria regresar a su patria o a cualquier otra colonia
todavia bajo el dominio espafiol. En dos cartas fechadas el 30 de junio de 1813 y
dirigidas a las autoridades espafiolas, Bello declard que habia sido un leal funcionario
de la Corona que adhiri6 a la Junta de Caracas dada la incierta situacion de Espafa
bajo Bonaparte, y también porque el nuevo gobierno se habia formado para proteger
los legitimos intereses de Fernando VII. Bello se adelantd a reconocer que tal vez
habia cometido un error, pero rog6 que se considerara su peticion. En Londres, el
conde Fernan Nufiez acogid y transmitié la peticion de Bello a Cadiz en los siguien-
tes términos:

Se me ha presentado Don Andrés Bello, natural de Caracas, empleado que fue en
la secretaria de aquella Capitania General y después de la Revolucién de aquella
colonia, Secretario del diputado que aquella Junta envio a [Londres]. Me ha ex-
presado su deseo de pasar a Espafia, y de que en virtud de la Amnistia concedida
a los que sirvieron al gobierno insurgente se le reciba en el seno de las Espafias a
donde desea pasar. No me he creido autorizado a concederle pasaporte sino hasta
saber lo que S.A.tenga a bien resolver, y que para este efecto me ha entregado el
adjunto memorial para la Regencia del Reyno, en que expresa los servicios que
antes ha contraido y su conducta posterior a los acontecimientos fatales de Cara-
cas e implora el favor y gracia de S.M. Con este motivo y antes de remitir al E. el
Memorial, he procurado tomar algunos informes de este joven que parece de
mérito y estos resultan buenos.

Las autoridades de Cadiz, a su vez, pidieron informacion al Capitan General de
Venezuela el 28 de julio de 1813, pero no existe respuesta en los archivos. Si es que la

1 AHN, Legajo 5465, N° 169, fechado 7 de julio de 1813. Es decir que Bello se demor6 una semana entre
redactar su memorial y pedir o conseguir una entrevista con el embajador de Espafia en Londres.
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peticion llegd a Venezuela durante los meses posteriores, Caracas ya estaba bajo el
control de Bolivar, quien culminaba asi su Campafia Admirable de 1812-1813.

Probablemente para la fecha en que Bello preparé su “Memorial” a la Regencia,
y positivamente a partir de 1814, Bello vivia en la Calle Poland N° 9, que queda cerca
de la calle Oxford, seguramente arrendando una pieza. Su amigo mas cercano en esta
época era el espafiol-irlandés José Maria Blanco y Crespo (més conocido como Joseph
Blanco White), quien habia sido candnigo de la Catedral de Sevilla y que residia en
Inglaterra desde principios de 1810. Blanco tenia muy buenos vinculos con Holland
House, el circulo liberal més influyente de la época®, y también con circulos de
gobierno, bajo cuya proteccion publicaba el periédico EI Espafiol (1810-1814) cuya
linea editorial era fuertemente critica de la politica de las Cortes en Espafia, y por lo
tanto abierta a considerar con simpatia las quejas de las colonias hispanoamericanas.
Blanco hizo todo lo que pudo para apoyar a Bello, y es gracias a su correspondencia
gue resulta posible trazar los movimientos de éste y enterarse de lo desesperado de su
situacion. Las 28 cartas que cruzaron entre 1814 y 1828 revelan una amistad muy
cercana, lo suficiente como para que el introvertido Bello compartiera sus sentimien-
tos mas intimos a raiz de la muerte de su esposa e hijo en 1821, Las cartas de Blanco,
junto a varias anotaciones en su diario personal y sus escritos autobiograficos, mues-
tran una alta estima por Bello, con quien se reunia frecuentemente para intercambiar
ideas sobre temas de interés comun, especialmente sobre historia medieval espafiola,
y también para discutir asuntos personales, traducciones, y los eventos de Hispano-
américa®’.

Es también gracias a las cartas de Blanco que se sabe de los intentos de éste por
conseguir una ayuda financiera del gobierno britanico tanto para Bello como para el

15 |a biografia mas completa de Blanco White es la de Martin Murphy, Blanco White: Self-Banished Spaniard
(New Haven y Londres: Yale University Press, 1989). Sobre Holland House, véase Leslie Mitchell, Holland House
(Londres: Duckworth, 1980).

16 Blanco White se habia convertido del catolicismo al anglicanismo y més tarde pasé a formar parte de la iglesia
unitaria. Bello no abandond la iglesia cat6lica, pero tuvo graves dudas religiosas que manifesté en una carta a Blanco
que desgraciadamente no se conserva, pero de la cual sabemos bastante a raiz de la respuesta de Blanco fechada el 8
de julio de 1821 (OC, XXV [Epistolario-1], 108-110). Edoardo Crema ha escrito un libro sobre la crisis religiosa de
Bello, Trayectoria religiosa de Andrés Bello (Caracas: Talleres de Gréficas Sitges, 1956).

1 He revisado las multiples referencias a Bello en el Special Collections and Archives de la Sidney Jones Library,
University of Liverpool (de aqui en adelante LUL, para seguir el uso del profesor Murphy), especialmente las seccio-
nes | (cartas) y 111 (manuscritos). Un pasaje revelador se encuentra en 111,262, en donde se refiere a una visita de Bello
para discutir los planes de Blanco de trasladarse a Trinidad en 1818. La biblioteca del Manchester College en Oxford
tiene manuscritos adicionales de Blanco. Estos estan distribuidos en seis secciones con la ribrica de MS. Las referen-
cias a Bello se encuentran en MS 3, con fechas 8 de octubre, 23 de octubre y 29 de noviembre de 1822. MS 2 tiene
maés informacion sobre la colaboracién de Blanco y Bello para incorporar a los exiliados espafioles en sus proyectos
editoriales. La autobiografia de Blanco contiene referencias a Bello, pero usando solamente iniciales.\/éase The Life of
the Rev. Joseph BlancoWhite,Written by Himself:With Portions of His Correspondence, compilado por John Hamilton Tom,
3 tomos (Londres: John Chapman, 1845).
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patriota mexicano fray Servando Teresa de Mier. Uno de los contactos de Blanco
White era el comerciante hispano-irlandés John Murphy, quien tenia suficiente in-
fluencia en los circulos de gobierno como para hacer presente la situacién de los
amigos de Blanco. Aun asi, la ayuda financiera era un asunto complicado, como lo
demuestra una carta de Blanco a Bello de mayo de 1815, en la que que le informa:
“amigo mio: hablé a Murphy ayer, y estoy seguro de que si él se hallara en la situacion
de antes, tendria usted al momento un medio de sosegar su inquietud y vivir decen-
temente hasta mejores tiempos™*°. Blanco continud insistiendo, ya que en una carta
fechada 14 de diciembre de 1815 le dice a Murphy que, “estoy ansioso por saber si la
solicitud de Bello ha tenido éxito”?. Blanco debe haber solicitado ayuda de sus ami-
gos en Holland House, puesto que le escribié a Bello, el dia 30 de diciembre de 1815
a una nueva direccién —15 Evesham Buildings en Clarendon Square—, que Lady
Holland habia pedido personalmente ayuda del gobierno, a través del contralmirante
Charles Fleeming para Bello y Mier. Blanco agregd que Lord Wellesley se habia
involucrado y que el asunto seria resuelto?. Esto es lo que en efecto debe haber
ocurrido, puesto que Bello quiso comunicar sus agradecimientos a Lady Holland a
través de Blanco, quien le respondid el 5 de enero de 1816 que su mensaje habia sido
entregado Yy, con gran delicadeza, cambi6 el tema para discutir asuntos de interés
intelectual comun?.

La situacién de Bello debe haber sido realmente desesperada. En mayo de
1814 se habia casado con Mary Ann Boyland, y obviamente le faltaban los recursos
para sostenerse. Es muy poco lo que se sabe de la primera esposa de Bello, salvo que
era una irlandesa catolica que pertenecia a la parroquia de St. Patrick en Soho Square.
Como lo ha sefialado Miriam Blanco Fombona de Hood, una destacada estudiosa del
periodo de Bello en Londres, es posible que ella haya sido la hija de uno de los
arrendatarios de Bello?®. De hecho, la primera direccion conocida de Bello después
de Grafton es Poland St., que queda muy cerca de Soho Square. A continuacién se

18 | as cartas de Blanco estaban dirigidas, hasta 1814, a la casa de Miranda, en donde Bello debe haber recogido
su escasa correspondencia. Blanco apoy6 al mismo tiempo a varios espafioles exiliados, incluyendo a José Joaquin de
Mora, a partir de 1813,y luego a los liberales que huyeron de Espafia en 1823. Sus gastos se encuentran detallados en
un libro de cuentas (Book of Accounts) de 1812-1830 en LUL. Este libro esta en la seccion 11, N° 263.

19 Esta carta no tiene fecha, aparte de un matasellos casi ilegible pero que parece ser del 13 6 23 de mayo de (casi
con seguridad) 1815. Se encuentra en la Coleccion de Manuscritos Originales (CMO), Fundacion La Casa de Bello,
Caracas, Venezuela, Caja 2, N° 4.

2 Carta de Blanco White a John Murphy, 14 de diciembre de 1815, CMO, Caja 2, N° 6.

2 Carta de Blanco White a Bello, 30 de diciembre de 1815,en CMO, Caja 2, N° 7. Carlos Pi Sunyer, uno de los
estudiosos més importantes del periodo de Bello en Londres, hace hincapié en el papel de Fleeming como puente
importante en estas negociaciones. Véase su Patriotas americanos en Londres (Miranda, Bello y otras figuras), edicion y
prélogo de Pedro Grases (Caracas: Monte Avila Editores, 1978), pp. 297-298.

22 Carta de Blanco White a Bello, CMO, Caja 2, N° 8.

2\/éase su“El Londres de Andrés Bello™, en Bello y Londres, 2 tomos (Caracas: La Casa de Bello, 1981), 1, p. 186.
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trasladaron a Somers Town, un barrio pobre de inmigrantes franceses e irlandeses,
lugar en que Bello viviria la mayor parte de su estancia en Londres, aunque con
frecuentes traslados debido al tamafio creciente de la familia y sus altibajos financie-
ros. Esta zona tenia tanto una parroquia (St. Aloysius) como un cementerio (Old St.
Pancras Churchyard) catdlicos. Bello bautizé a cinco de sus hijos en la parroquia 'y en
el cementerio enterrd a su primera esposa y tercer hijo.

Ante las dificultades de mantener una familia en Londres, Bello pidié ayuda para
trasladarse a Cundinamarca, en Colombia. En una carta al secretario de gobierno
fechada 8 de febrero de 1815, Bello explic6 que “no molestaré aV.S. con la pintura de
mi situacion”, agregando que sus problemas se resolverian con un traslado pero que
éste “no puede efectuarse sin los socorros que ese Gobierno se digne conceder a un
servidor de la causa de América™?4. La carta no lleg6 a su destino ya que fue intercep-
tada por las fuerzas de ocupacién bajo el mando de Pablo Morillo. Sin poder esperar
mas, Bello se dirigio al gobierno del Rio de la Plata para pedir que se le continuase
proporcionando la ayuda que el enviado Manuel de Sarratea le habia concedido en
junio de 1814 (£ 150). Bello se sentia particularmente urgido, puesto que su primer
hijo habia nacido el 30 de mayo de 1815. Para agosto del mismo afio, Bello se sintid
en la necesidad de solicitar su traslado a la Argentina: ya no tenia como sostenerse en
Inglaterra y no tenia ninguna esperanza de ayuda de parte de su pais®. El gobierno
argentino respondié rapida y generosamente, autorizando el viaje de Bello a Buenos
Aires como se puede comprobar en una carta de Gregorio Tagle fechada 15 de no-
viembre de 1815%. Esta carta debe haber llegado después que Bello recibid la noticia,
mencionada anteriormente, que el gobierno britanico habia accedido a su peticion,
lo que hacia viable su estadia en Londres. Una carta de Blanco White fechada 23 de
mayo de 1816 da indicaciones claras de que la situacion de Bello habia mejorado:
“mucho me alegro del prospecto que se le abre aV. de vivir confortablemente, y sin
agonizar de un mes a otro”%. Bello mismo se sintié en condiciones de responder a
Gregorio Tagle que “no ha podido llevarse a efecto el generoso auxilio que ese Su-
premo Gobierno se ha manifestado propenso a franquearme,” pero “no por eso creo
menos de mi deber el elevar a dicho Supremo Gobierno el testimonio de mi respe-
tuosa gratitud”?,

24 Carta de Bello al Secretario del Gobierno Federal de Cundinamarca, 8 de Febrero de 1815, en Archivo
General de Indias, Sevilla, Estado 57, N° 34, f. 305-307. También en OC, XXV, 64-66.

% Carta de Bello al Supremo Gobierno del Rio de la Plata, 3 de agosto de 1815, en OC, XXV, 66-69.

% Gregorio Tagle a Andrés Bello, en CMO, Caja 2, N° 67. Las instrucciones del gobierno al comisionado
Manuel de Sarratea, en comunicacion también fechada 15 de noviembre, se encuentran en Archivo General de la
Nacidn, Argentina, Division Gobierno Nacional, Sala 10, 1.1.6. folio 284.

27 Blanco White a Andrés Bello, 23 de mayo de 1816, en OC, XXV, p. 74.

2 Bello a Gregorio Tagle, 30 de abril de 1816, en Archivo General de la Nacion, Argentina, Division Gobierno
Nacional, Sala 10, 1.1.7. folio 293. Esta carta, inédita hasta el momento, se incluye en los Anexos de este libro.
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Bello entendia que la asistencia del gobierno britanico s6lo podia ser temporal,
de modo que seguia en busca de trabajo. Entre 1815 y 1816 asistié a su compatriota
Manuel Palacio Fajardo en la preparacién de su crénica de la lucha por la indepen-
dencia. Este libro, titulado Outline of the Revolution in Spanish America, se publicé en
Londres en 1817%. Bello también trabajo, en 1816, con otro compatriota hispano-
americano, el representante de Nueva Granada en Londres José Maria del Real. Ese
mismo afio, y gracias a la recomendacion de un amigo, José Maria Fagoaga, trabajé en
una traduccién de la Biblia para la British and Foreign Bible Society dirigida por William
Blair®®. En un memorandum fechado 19 de enero de 1818, Bello coment6 detallada-
mente el trabajo que habia realizado: correccién de errores tipograficos y de errores
ortograficos de acuerdo a las reglas vigentes de la Real Academia Espafiola (séptima
edicion de la ortografia y cuarta edicién del diccionario). Bello hizo ademés una serie
de cambios de redaccion, que de acuerdo a Blair lo hacian merecedor de una com-
pensacién adicional®.

Bello daba también clases de idiomas. Su infatigable amigo Blanco White le con-
sigui6 algunas para los hijos de William Richard Hamilton, el Subsecretario de Rela-
ciones Exteriores, en octubre de 18162,y luego para un amigo que deseaba aprender
castellano en 1819%. Blanco gestion6 todavia otro trabajo para Bello en 1820, esta vez
en el establecimiento comercial de Gordon, Murphy & Co., que se especializaba en
comercio exterior (incluyendo México), en donde Bello llevaba la correspondencia,
y en donde permanecié por dos afios*. El nacimiento de su segundo hijo, Francisco,

2 Este libro fue impreso en Londres por Longman, Hurst, Rees, Orme and Brown.Véase el comentario de Pi
Sunyer en Patriotas americanos, pp. 247-249. Aunque no hay acuerdo completo al respecto, me parece claro que el
estilo y la perspectiva de Bello estan fuertemente representados en el Outline. Alli se detallan sucesos que pocos como
él podian relatar acerca de la administracion del gobierno bajo el capitan general Vicente Emparan. Ademés, el libro
da una vision muy positiva de Francisco Miranda. Como se verd més adelante, pocas personas mantenian opiniones
favorables al general después de su capitulacion con los espafioles en 1812.

% José Marfa Fagoaga a Andrés Bello, 31 de julio de 1816, en OC, XXV, p. 75.Véase también Walter Hanisch,
“Lareligion, la filosofia y la historia en los afios londinenses de Andrés Bello”, en Bello y Londres, 2 tomos (Caracas: La
Casa de Bello, 1981), I, p. 139. Pi Sunyer, en Patriotas americanos, pp. 225-228, piensa que la edicion de El nuevo
testamento revisada por Bello apareci6 en 1817. Martin Murphy sugiere que Bello y Blanco White colaboraron en la
traduccion de la Biblia de Felipe Scio de San Miguel, publicada por la British and Foreign Bible Society en Londres en
1821.Véase su BlancoWhite, p. 10 y la nota correspondiente.

31 Andrés Bello a Mr. Tarn, 19 de enero de 1818, Home Correspondence-Inwards, British and Foreign Bible
Society, Cambridge University, Inglaterra. Bello mantuvo relaciones con la Sociedad por lo menos hasta 1823, puesto
que hizo otras traducciones para ella entre el 17 y 19 de noviembre de ese afio.

% Carta de Blanco White a Andrés Bello,en CMO, Caja 2, N° 9. Esta parte de la experiencia de Bello no fue
buena, puesto que Blanco habia tratado de dejar su propio papel de tutor de uno de los hijos de la familia Holland
para que lo asumiera Bello, pero esto no ocurrid, y ademés su trabajo con la familia Hamilton terminé abruptamente
en marzo de 1817.Véase Murphy, Blanco White, p. 223.

3 Carta de Blanco White a Andrés Bello, 25 de enero de 1819, CMO, Caja 2, N° 11.

3 Sambrano, Cronologia, p. 24. Sobre las actividades de Gordon & Murphy, véase Guadalupe Jiménez Codinach,
La Gran Bretafia y la independencia de México, 1808-1821 (México: Fondo de Cultura Econémica, 1991), pp. 223-260.
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el 13 de octubre de 1817,y de Juan Pablo Antonio el 15 de Enero de 1820, obligaban
a Bello a aceptar cualquier trabajo, por breve que fuese.

Es en el contexto de su trabajo con William Hamilton que se puede apreciar las
dificultades de la situacion de Bello en Londres. La siguiente descripcion se encuen-
tra en el diario personal de Blanco, quien anot6 el 10 de marzo de 1817:

Bello estuvo de visita esta noche, y parecia estar bastante deprimido. El Sr. Hamilton
le comunic6 que iba a trasladar a sus hijos a la escuela. Este incidente me hizo
reflexionar sobre la generosidad con que el cielo parece dirigir mis asuntos... [Be-
llo] es un hombre que me supera en el conocimiento de todos los campos literarios
en gque ambos nos hemos dedicado a ensefiar, un hombre de honra e integridad
perfectas que, en lugar de lograr el afecto de la familia a la que ha sido presentado,
se queja por el contrario de frialdad y es luego echado sin titubeos.Va a tener que
enfrentar nuevamente a la necesidad mas extrema, y vivir de trabajos fortuitos. A
mi, por el contrario, se me ha pedido permanecer en esta casa [Holland House], y
cuando he querido dejarla, se ha hecho todo lo posible para que me quede...®

Blanco estaba convencido de que no era la falta de experiencia o habilidad la
razén para el término de las labores de Bello en la casa de Hamilton, pero no llegé a
ofrecer una explicacion. Es muy posible que el caracter introvertido y timido de
Bello, comparado con el sociable y entretenido Blanco, haya tenido algo que ver en
una sociedad acostumbrada a la conversacion. Bello no tuvo mas alternativa que
seguir dependiendo de empleos temporales.

Uno de esos empleos fue la asistencia que prest6 al filosofo escocés James Mill
para descifrar los manuscritos de Jeremy Bentham. Bello habia conocido a Mill muy
a principios de su estadia en Londres, y le habia proporcionado informacion acerca
de los sucesos de Hispanoameérica. Mill tenia gran interés en estos asuntos, y de hecho
tenia un contacto muy estrecho con Francisco Miranda. Bello llegé a conocer a Mill
lo suficientemente bien como para visitar a su familia, y dejar algunos recuerdos de su
hijo John Stuart, quien siendo nifio ya manejaba con soltura el griego y el latin®. Una
carta de James Mill en 1812 demuestra que Bentham conocia a Bello y que habia
hecho arreglos para que éste visitara el Salisbury Botanical Garden en Sloan Street®,
pero no existe ninguna evidencia de la duracion o el tipo de trabajo que Bello hizo

% Blanco White, “Diario Personal, 1812-1820,” LUL, I11, N° 56.

% Amunategui, Vida, p. 118. Mario Rodriguez cree que Mill escribi6 varios articulos sobre Hispanoamérica
bajo el nombre de William Burke entre 1807 y 1812, algunos de los cuales aparecieron en la Gazeta de Caracas. Mill
consultaba a Bello con frecuencia, y resulta plausible que si Mill fue en efecto el autor de estos articulos, Bello le haya
ayudado con las traducciones. Pero esto no se puede determinar con seguridad.Véase Rodriguez, “William Burke™ and
Francisco de Miranda: The Word and the Deed in Spanish America’s Emancipation (Lanham: University Press of America,
1994), p. 518.

%7 Carta de Mill a Bello,en CMO, Caja 2, N° 24. La nota no tiene fecha, pero es, casi con seguridad, de 1812.
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para Bentham. Muchos afios mas tarde, Bello comunicé a Amunategui un claro re-
cuerdo de la escritura ilegible de Bentham, oportunidad que el biégrafo aprovechd
para vengarse afectuosamente de su propio maestro:“seria de figurarse que el estudio
de los manuscritos de Bentham peg6 a Bello el contajio de la mala letra”®.

A pesar de los trabajos que obtuvo gracias a la ayuda de sus amigos, y no obstante su
versatilidad, la situacion de Bello seguia siendo precaria en 1821, a once afios de su
ingreso a Inglaterra. Para esa época, tenia contacto cercano con Antonio José de Irisarri,
quien habia llegado a Londres como representante de Chile en 1819. Este personaje, de
quien se hablard con més detalle en el Capitulo Ill, habia tenido un papel bastante
importante en el primer gobierno independiente de Chile, esto es, hasta la reconquista
dirigida desde el virreinato del Per( que derrotd a las fuerzas patriotas en Rancagua en
octubre de 1814. Ahora se encontraba gestionando el reconocimiento de Chile por
Inglaterra. Irisarri le pidi6 a Bello que colaborara en una revista publicada en castellano
en Londres con el titulo de El Censor Americano en 1820. A raiz de esta colaboracion,
Bello escribi6 a Irisarri una carta fechada 18 de marzo de 1821 en la que le pidi6 un
puesto en la legacion chilena en los siguientes términos:

Solo las reiteradas muestras de favor que de Ud. he recibido en tan distintas
ocasiones, pueden hacerme tomar la pluma para hablar a Ud. de un asunto que
por tratarse de algo mio, me inspira no poca repugnancia. Sabe Ud., como he
podido expresarselo, la desesperada condicion a que me tiene reducido la falta de
una ocupacion permanente donde procurarme una entrada que no esté expues-
ta, como hasta ahora, a continuos cambios y que me asegure el sustento de mi
mujer y mis hijos, por quienes sufro lo indecible (XXV, 102-103).

Bello no exageraba: su hijo menor habia muerto el 10 de enero recién pasado en
la modesta casa en que vivian en Bridgewater St. N° 18, no muy lejos de Clarendon
Square en SomersTown.Y tan solo dos meses mas tarde, se podia leer en el registro de
entierros de la parroguia de St. Pancras: “en el afio de mil ochocientos veintiuno,
nombre: Mary Bello, domicilio: Somers Town, enterrada: el 16 de mayo, edad: 26
anos”®. Mary Ann murié de tuberculosis.Viudo a los cuarenta afios, Bello quedd a
cargo de los dos hijos que sobrevivieron, Carlos y Francisco.

Irisarri qued6 conmovido por la situacién de Bello, pero también reconocié la
oportunidad de reclutar para el servicio exterior chileno a un diplomatico talento-
s0 y experimentado. El 1° de junio de 1822, Irisarri le ofrecid el puesto de secreta-
rio de la legacion chilena en Londres, ayudandole asi a iniciar un nuevo periodo de

% Amunategui, Vida, p. 145. La letra de Bentham es en verdad casi imposible de leer,como he tenido oportuni-
dad de constatar. Bello transcribié parte de estos manuscritos y llevé algunos originales consigo a Chile, que luego
regald al historiador Diego Barros Arana. Se encuentran hoy en la Sala Medina de la Biblioteca Nacional. Como se
discutird con mas detalle en el Capitulo 1V, estos manuscritos versan sobre temas de codificacion.

% Citado por Blanco Fombona de Hood, Bello y Londres, I, p. 187.
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su vida®*. Tal cambio, luego de una década de sinsabores, debe haber sido un alivio
enorme para Bello.

Actividades politicas e intelectuales

Incluso en medio de sus padecimientos, Bello no abandoné en ningin momento el
estudio y, aungue en un grado menor, la politica. Sin embargo, es casi imposible
comprender estas actividades sin una referencia a su situacién personal. La desespera-
cion de Bello es facil de comprender cuando Lopez Méndez le escribio, en noviem-
bre de 1814, “aquel pais [Venezuela] ha desaparecido ya, y s6lo le habitan hombres
convertidos en fieras” (XXV, 62),y también es posible imaginar el impacto que deben
haber tenido sobre su sensibilidad las constantes malas noticias, las enfermedades y
muertes en la familia, la falta de trabajo estable y las pocas esperanzas de regresar a
Venezuela. Bello habia viajado a Inglaterra como enviado de un pais que declaraba
representar los intereses de FernandoVI1. Habia sido un funcionario leal del gobier-
no colonial que habia apoyado la creacion de la Junta en Caracas porque la conside-
raba una expresion sincera del deseo de proteger los intereses del monarca espafiol.
Pero més y mas, los altos y bajos de la guerra, ademas del contacto con circulos en
Inglaterra que apoyaban un nuevo estatus para Hispanoameérica, y sobre todo la poli-
tica reaccionaria de Fernando VI a partir de 1814, lo llevaron a considerar la posibi-
lidad de una independencia completa. Para 1822, Bello no habia abandonado la idea
de un futuro politico que incluyera el modelo de monarquia constitucional, pero si
habia dejado atras las ilusiones respecto a la restauracion del imperio espafiol.

En términos politicos, la transformacion de Bello comenzé a partir de sus con-
tactos con Francisco Miranda en 1810, de quien lleg6 a sentirse muy cercano debido
al compromiso de éste por la independencia hispanoamericana, aungue no compar-
tiera plenamente sus ideas. A pesar de las opiniones de Bolivar y de muchos de sus
amigos, Bello mantuvo su impresion favorable de Miranda, y nunca la abandond. La
admiracion de Bello por su compatriota parece haber tenido un fuerte elemento
personal: Miranda le habia protegido, y ademas le impresionaba su erudicion, sus
aventuras, y su perspectiva continental*t. Pero al mismo tiempo se sentia obligado por
un sentimiento de lealtad a la corona espafiola. Es bastante posible que Bello haya sido
uno mas de los muchos que cayeron bajo el influjo del carisméatico Miranda, y que

40 Cartas de Antonio José de Irisarri a Andrés Bello, 1° de junio de 1822, en CMO, Caja 2, N° 26 y 68.

“1 De acuerdo a Oscar Sambrano Urdaneta, Bello puede haber nombrado a su segundo hijo (Francisco), nacido
en 1817, como muestra de su admiracion por Miranda, quien habia muerto el afio anterior.Véase su Cronologia, p. 21.
Bello y Miranda compartian un gran amor por los clasicos de la antiguedad. Véase el estudio de Miguel Castillo
Didier, Miranda y la senda de Bello, segunda edicion (Caracas: La Casa de Bello, 1996).
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haya tenido problemas tratando de reconciliar lealtades tan conflictivas. De cualquier
modo, el contacto directo entre ambos no fue tan largo como para influir en las ideas
politicas mas especificas de Bello. Estas se desarrollaron en el contexto de la lucha
misma por la Independencia, en combinacion con la politica europea (sobre todo
inglesa), y sus propias reflexiones en torno al futuro politico de Hispanoamérica
cuando, a finales de la década, era claro que las posibilidades de Espafia de mantener
sus colonias iban disminuyendo.

Durante los primeros afios de su estadia en Inglaterra, las impresiones de Bello
eran favorables a la monarquia espafiola. Estaba simplemente siguiendo las instruc-
ciones de una Junta que gobernaba en nombre de FernandoVI1I. Luego del colapso
de la primera republica venezolana, como puede observarse en su peticion al Con-
sejo de Regencia en 1813, Bello estaba dispuesto a volver al servicio de Espafia.
Pero el caos de la guerra, mas sus propias circunstancias personales, le obligaron a
suspender una eleccion politica clara hasta finales de la década, cuando manifesto
una preferencia por la monarquia constitucional como modelo posterior a la inde-
pendencia. Esta evolucién es comprensible en el contexto de las actitudes britani-
cas respecto a la situacion de Hispanoamérica, y la influencia de los contactos de
Bello en Londres.

A raiz de las reuniones de la mision diplomatica con Lord Wellesley, Bello com-
prendio rapidamente que el gobierno britanico no apoyaria la independencia mien-
tras hubiera una alianza entre Gran Bretafia y Espafia contra Napoledn. La perspecti-
va de muchos intelectuales, comerciantes, y pablico en general era menos restringida,
y Bello tuvo la oportunidad de influir en la opinidn sobre los sucesos en las colonias.
Un ejemplo importante es la autoria, establecida por Carlos Pi Sunyer, del prefacio
del libro Interesting Official Documents Relating to the United Provinces of Venezuela, pu-
blicado en Londres en 18124, Alli, Bello justificaba las acciones de la Junta de Caracas
como la Unica opcion disponible ante el colapso de la Junta Central en Espafia, si-
guiendo de cerca la linea que hasta entonces constituia la politica oficial deVenezuela,
aunque, para la fecha de publicacion, la primera republica ya habia desaparecido. El
propésito del libro era informar a los hispanoamericanos més alla de Venezuela, y
también a la opinién publica britanica, como manera de contrarrestar la propaganda
de los representantes del gobierno de Cadiz en Londres. Uno de ellos, Alvaro Florez
Estrada, insistia en que el movimiento de Caracas s6lo lograba debilitar la lucha de
Espafia contra Napoledn®.

42 Este libro fue impreso por Longman & Co., e incluia entre los documentos, el Acta de Independencia, y el
decreto del poder ejecutivo supremo que la declaro; la declaracion de la sesién legislativa del 1° de julio de 1811; el
manifiesto de la Confederacion; la constitucion federal, y las declaraciones del presidente Juan Toro, y el secretario (y
colaborador de Bello) Francisco Isnardy.

43 Pi Sunyer, Patriotas americanos, pp. 211-223.
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Bello estaba al tanto de las diferentes corrientes de opinion respecto de la situa-
cion de Espafia e Hispanoamérica en Gran Bretafia, que iban desde las méas modera-
das a las mas radicalizadas. Como lo ha expuesto J.R. Dinwiddy, las mas importantes
de éstas eran las de Lord Henry Holland junto a la revista Edinburgh Review por un
lado, y la de Jeremy Bentham y sus seguidores, incluyendo a James Mill, por el otro.
También habia una corriente conservadora, representada principalmente por el
Quarterly Review, que tenia muy poca simpatia por el caos sangriento precipitado por
las guerras de independencia*. Tanto el Edinburgh Review como el Quarterly Review
eran las revistas britanicas mas influyentes de la época.

Habia varias razones para que Bello se sintiera cercano a los circulos bentamitas de
Londres: como hemos visto, tenia contactos frecuentes con James Mill, quien habia sido
amigo de Miranda y colaborador suyo en articulos que promovian la emancipacion de
Hispanoameérica en la Edinburgh Review*. Después de la partida de Miranda paraVene-
zuela, Mill dependia de Bello para una comprensién de los confusos sucesos de la inde-
pendencia. Bello también trabajaba con Mill en los manuscritos de Bentham, y no cabe
duda que a raiz de esto recibio la influencia juridica del pensador inglés, sobre todo en
materia penal®. Pero mas alla de estos contactos personales y profesionales, Bello tenia
gran escepticismo respecto de las esperanzas de sus distinguidos amigos sobre Hispano-
américa. Bentham pensaba, por ejemplo, que sus ideas sobre sufragio, representacién
politica y organizacion civica podian aplicarse sin mayor problema en la tabula rasa
hispanoamericana. Tanto Bentham como Mill pensaron incluso en trasladarse a Vene-
zuela para aplicar sus ideas legislativas. La experiencia de Bello en la administracion de
un pais tan complejo y ajeno a cualquier experiencia europea como Venezuela no le
daba el mismo optimismo respecto a la aplicabilidad de tales ideas. Ademas, Bentham
era un agnaostico, mientra que Bello era un catolico creyente. Bentham tenia poca fama
de ser persona simpaética (mas bien de lo contrario), y ademas gustaba poco de la litera-
tura mientras que para Bello ésta era indispensable, incluso para el sustento emotivo. Asi,
la influencia de Bentham sobre Bello no podia ser sino muy limitada.

Bello se sentia mucho més cercano a las ideas de Lord Holland y del circulo de la
Edinburgh Review, que le fueron planteadas por Blanco White*, quien también resulto

4 John R. Dinwiddy, “Liberal and Benthamite Circles in London, 1810-1829”, pp. 119-136, y José Alberich,
“English Attitudes towards the Hispanic World in the Time of Bello as Reflected by the Edinburgh Review and the
Quarterly Review”, pp. 67-81, en John Lynch, ed., Andrés Bello: The London Years (Richmond, Surrey: The Richmond
Publishing Co., 1982).

4 “Emancipation of Spanish America”, y “Molina’s Account of Chili”, ambos en Edinburgh Review, N° 13
(Enero 1809), 277-311 y N° 14 (Julio 1809), 333-353, respectivamente.

46 Alamiro de Avila Martel, “The Influence of Bentham in the Teaching of Penal Law in Chile”, Revista de
Estudios Histdrico-Juridicos, N° 5 (1980), 257-265, y “Londres en la formacion juridica de Andrés Bello”, en Bello y
Londres, 11, pp. 211-242.

47 Sobre el amplio espectro de las ideas de Lord Holland y su circulo, véase Mitchel, Holland House.
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muy influyente debido a sus articulos en El Espafiol. La afinidad politica era entonces
mucho mayor, puesto que este Ultimo periddico defendia la lucha contra Napoleén y
al mismo tiempo proponia reformas en Espafia que asegurasen un vinculo satisfacto-
rio para Hispanoamérica®. Blanco, Holland House y el circulo de la Edinburgh Review
consideraban justas muchas de las demandas de las colonias, pero se oponian a una
separacion completa de Espafia. Holland House aborrecia el resultado de la Revolu-
cién Francesa, que le hacia sospechar de toda nueva revolucion, aunque no deja de ser
extrafio que tanto el lord como lady Elizabeth Holland tuvieran gran admiracion por
Napoledn®. De cualquier modo, los Holland preferian la monarquia constitucional
antes que el dudoso modelo de la republica. Esta postura no era ajena a muchos
criollos hispanoamericanos, incluyendo a José de San Martin y Agustin de Iturbide,
que consideraron seriamente la monarquia constitucional, o llegaron incluso a apli-
carla, aunque malamente, como fue el caso del “emperador” mexicano. En ambos
lados del Atlantico, existia el temor de que los excesos de la Revolucion Francesa
reaparecieran disfrazados de independencia y republicanismo. En los circulos mode-
rados de Inglaterra, con los que Bello se sentia més identificado, se pensaba que la
monarquia limitada era la mejor garantia de orden social.

La opcién monéarquica

Fue a través del contacto con Blanco White que aparecen en Bello las primeras sefiales
de un activo interés por la monarquia constitucional como modelo politico para una
Hispanoamérica independiente. A partir de 1817, cuando Bolivar habia establecido una
base en territorio venezolano y empezaba a actuar como jefe de un gobierno soberano,
Bello pudo considerar seriamente los escenarios politicos en el caso de una victoria
patriota®. Esto fue incluso maés justificable cuando Bolivar ponuncié su famoso discur-
so en Angostura (1819), y logro las victorias militares de Boyaca (1819) y Carabobo
(1821), que liberaron definitivamente la zona norte de Sudamérica. La causa
independentista, para estas fechas, habia triunfado completamente en Chile y Argenti-

48 Pi Sunyer, Patriotas americanos, pp. 319-343; Murphy, Blanco White, pp. 63-76.

49Véase Henry Richard Vassall Lord Holland, Foreign Reminiscences, editado por Henry Edward Lord Holland
(Londres: Longman, Brown, Green and Longmans, 1850).

50 Bolivar renovo la representacion de Lopez Méndez y Bello en Londres en 1817, aunque con mas instruccio-
nes que financiamiento, y la naturaleza del nombramiento no era muy oficial. Lopez Méndez jugé un papel muy
signficativo en el reclutamiento de seis mil soldados britanicos, incurriendo en ocasiones en deudas que lo llevaron a
prision. Sus actividades forzaron al gobierno britanico a promulgar el Foreign Enlistment Bill en 1819, de manera de
regular el reclutamiento para guerras en el exterior. No existe mayor evidencia de que Bello haya jugado un papel en
este sentido.Véase Bolivar a Gual, Cartas del libertador, I, pp. 356-357; Eric Lambert,“Los legionarios britanicos”, en
Bello y Londres, I, pp. 357-358, 364 y 375; y Pi Sunyer, Patriotas americanos, pp. 231-243.
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na, y José de San Martin se encontraba en plena campafia contra el virreinato del Per.
En Espafia misma, el pronunciamento de Rafael Riego en enero de 1820 forz6 a
FernandoVII a renunciar a una parte de su poder y gobernar de acuerdo a los términos
de la Constitucion de 1812, un hecho decisivo que asegurd el triunfo final de la Inde-
pendencia hispanoamericana. Incluso desde la distancia de Inglaterra, los observadores
podian concluir que la situacion era irreversible y que resultaba necesario considerar las
alternativas politicas. En una carta a Blanco White fechada 25 de abril de 1820, Bello
comunicé a su amigo que habia recibido, por parte de un representante hispanoameri-
cano (con seguridad Irisarri), la siguiente pregunta: ;Veria Europa con simpatia la insta-
lacion de monarquias en Hispanoamérica? ;Qué seria necesario para promover tal sis-
tema en los nuevos Estados? De acuerdo a Bello,

Se trata de saber si suponiendo que uno de aquellos gobiernos tratase de estable-
cer una monarguia (no como la de la Constitucion espafiola de 1812, sino una
monarquia verdadera aungue no absoluta), y si pidiese a las Cortes de Europa un
principe de cualquiera de las familias reinantes, sin excluir la de Borbén se reci-
biria favorablemente esta proposicion en las actuales circunstancias. A mi me
parece que ninguna concilia mejor el interés de los americanos (que U. sabe muy
bien no son para republicanos)...>.

Bello agreg6 en la misma carta que “estoy persuadido que [la paz en Hispanoamérica] no
podra consolidarse jamas bajo otros principios que los monarquicos”. Esta parecia ser una
evaluacion pragmatica, puesto que la violencia que acompafié al proceso de independen-
cia parecia confirmar tanto el rechazo de los principios republicanos como la legitimidad
de la monarquia para sectores importantes de la poblacion. Blanco White no necesitaba
mayor convencimiento en estas materias. Al dia siguiente, 26 de abril de 1820, Blanco
respondio que la Gnica manera de conseguir la paz era mediante “el abandono de las ideas
republicanas que hasta el momento han prevalecido en aquellos paises”. Advirtid, sin
embargo, que si la monarquia era una verdadera opcion en cualquier pais hispanoameri-
cano, debia contar con el apoyo de “la opinion publica™ 2. Aunque Bello no participé en
negociaciones al respecto, el intercambio de correspondencia con Blanco White indica
claramente su apoyo a esta forma de gobierno. Por lo demds, ésta era la posicion del
gobierno britanico. Como plante6 Bello a Servando Teresa de Mier (15 de noviembre de
1821), “es verdad que la Inglaterra, como las otras grandes potencias de la Europa, se
alegrarian de ver prevalecer en nuestros paises las ideas monarquicas”y agregé que,

Diré que en este punto el interés de los gabinetes de Europa coincide con el de
los pueblos de América, que la monarquia (limitada por supuesto) es el gobierno

5! Carta de Bello a Blanco White, LUL, I, 41 (1). También en OC, XXV, 93-95.
52 Carta de Blanco White a Bello, LUL, 1, 41 (2). También en OC, XXV, 96.
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Unico gue nos conviene y que miro como particularmente desgraciados aquellos
paises que por sus circunstancias no permiten pensar en esta especie de gobierno.
iQué desgracia que Venezuela después de una lucha que en virtudes y heroismo
puede competir con cualquiera de las mas célebres que recuerda la historia, y deja
a una gran distancia detréas de si la de los afortunados americanos del norte, qué
desgracia, digo, que por falta de un gobierno regular (porque el republicano
jamas los seré entre nosotros) siga siendo el teatro de la guerra civil, aun después
gue no tengamos nada que temer de los espafioles!” (XXV, 114-117).

La carta de Bello a Mier nunca lleg6 a su destino. Fue interceptada y termind en las
manos de Pedro Gual, un condiscipulo de Bello que se desempefiaba ahora como
encargado de relaciones exteriores de la Republica de Colombia, nombre que ahora
llevaba el territorio que antes comprendia el virreinato de Nueva Granada. La carta
indignd a Gual, quien en una comunicacién bastante fuerte al encargado de Colom-
bia en Londres, José Rafael Revenga, dié instrucciones para que “en sus comunica-
ciones con este individuo [Bello] guarde la debida reserva,” puesto gue “sus opiniones
son contrarias del todo a nuestro actual sistema de gobierno™, Bello debe haber
sufrido el rigor del ostracismo, puesto que, en carta fechada 28 de octubre de 1824,
pregunt6 a Mier si éste habia tenido algo que ver en el asunto. Mier contestd desde
México el 15 de noviembre de 1826, indicando que nunca habia recibido una carta
de tal naturaleza y agreg6é que no estaria muy sorprendido si su correspondencia
hubiese sido interceptada, como fue en efecto el caso.

Para la época de la contestacion de Mier, sin embargo, Bello ya estaba en buenos
términos con el gobierno colombiano, y de hecho habia sido nombrado secretario de
la legacion de Colombia en Londres en noviembre de 1824, cargo que asumio el 7 de
febrero de 1825%. También habia reanudado sus relaciones con Gual y Revenga. Una
explicacion posible es que, dado el desastre del “imperio” mexicano creado por Agustin
de Iturbide (1822-1823), y la instalacion de gobiernos republicanos por parte de
Bolivar en Sudamérica en la decada de 1820, el tema de la monarquia haya sido algo
menos sensible, y Bello mismo ya empezaba a aceptar la realidad del gobierno repu-
blicano como modelo politico prevalente. EI monarquismo de Bello, tan criticado
mas tarde, era razonable dado el contexto politico internacional de la época. Simple-
mente, ya no era relevante, sobre todo después que el Secretario George Canning
anuncié que Gran Bretafia estaba dispuesta a establecer relaciones con los paises his-
panoamericanos cualquiera fuese su sistema de gobierno. Al aceptar esta realidad,
Bello completd su evolucién politica, y empez6 entonces a buscar los medios de

53 Carta de Gual a Revenga, 17 de julio de 1822,en OC, XXV, 118.
5 “Nombramiento de Bello como secretario de la legacion de Colombia en Londres, firmado por [Francisco
de Paula] Santander y [Pedro] Gual, 9 de noviembre de 1824, en CMO, Caja 2, N° 69.
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fortalecer las instituciones republicanas, sobre todo ahora que parecian tener la posi-
bilidad de sobrevivir. La investigacion pasé a tener un papel preponderante en esta
busqueda.

La investigacion filoldgica

A pesar de las dificultades econdmicas, las transformaciones politicas y las trage-
dias personales, Andrés Bello se dedicd a ciertos temas de investigacion desde los
comienzos de su estadia en Londres. La concentracion con que lo hizo demuestra
que poseia una inclinacion natural hacia el estudio, aun cuando tuviera que dedicarse
a una serie de labores administrativas tanto en Caracas como en Inglaterra. En Lon-
dres se concentr6 especialmente en la historia de la lengua castellana, con un énfasis
especial en el Cantar de Mio Cid, y un interés mas general sobre la evolucion de las
lenguas romanicas desde el declive del latin hasta su desarrollo posterior en diferentes
regiones geogréficas. Muy poco de lo que Bello pensé y escribié acerca de estos
temas se publicd en vida®, pero los materiales que transcribié y estudi6 en la biblio-
teca del Museo Britanico constituyen la base de practicamente todos sus trabajos en
filologia, literatura y gramatica. Aunque las ideas de Bello evolucionaron en un dialo-
go directo con los sucesos de la Independencia, las notas que toma de los materiales
del Museo Britanico forman la base fundamental de todos sus otros intereses, espe-
cialmente derecho civil, historia y filosofia.

El lector que consulta estos manuscritos, preparados entre aproximadamente 1814
y 1823, y especialmente los trece cuadernos de apuntes que se encuentran en el
Archivo Central Andrés Bello en Santiago bajo el nombre de Cuadernos de Londres,
enfrenta un rompecabezas que s6lo puede ser armado con el modelo de sus escritos
posteriores. Aungue se encuentran bien cuidados y conservados desde la muerte de
Bello, estos manuscritos no han llegado a ser parte de las discusiones de los especialis-
tas. Pedro Grases es uno de los pocos bellistas que se han referido a estos cuadernos,
pero s6lo brevemente. Incluso Miguel Luis Amunategui, que conoci6 cercanamente
a Bello y su trabajo, no pudo utilizar mas que algunos parrafos, sobre todo del primer
Cuaderno.Y sin embargo, estos manuscritos son claves para comprender la genealogia
de las ideas de Bello, sus habitos intelectuales, su conocimiento en lenguas y su mane-
ra de razonar.

Antes de examinar el contenido de estos manuscritos, vale la pena describir sus
caracteristicas y sus fechas aproximadas de composicion. Tal vez el aspecto mas
impactante de estos Cuadernos es el grado de concentracion de Bello en las tematicas

%5 Una excepcion importante es su “Uso antiguo de la rima asonante en la poesia latina de la media edad y en
la francesa; y observaciones sobre su uso moderno”, El Repertorio Americano, N° 2 (Enero 1827), pp. 21-33.
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tratadas, puesto que rara vez se aparta de ellas para mencionar sus propias conclusio-
nes, y casi nunca da informacién que se pudiera considerar personal, o incluso con-
signar fechas de composicién. Es posible que algunos calculos aritméticos que apare-
cen en una que otra hoja tengan que ver con asuntos privados, como deudas o
préstamos, pero si ése es el caso, Bello no dejé ninguna indicacion. Los cuadernos
estan escritos con una letra pequefia, frecuentemente muy dificil de entender, y ha-
cen referencia constante a fuentes documentales en varios idiomas. La escritura llena
todos los espacios posibles, incluso las tapas. Si bien estos escritos revelan una mente
muy disciplinada, no tienen ninguna estructura obvia, salvo para Bello mismo, pues
saltan de fuente en fuente documental, ya sea original manuscrita o impresa, con citas
largas y frecuentes, que no incluyen transicion o explicacion alguna. Pareciera que
esta copiando las fuentes documentales de acuerdo a una investigacion que se cons-
truye, al menos en parte, sobre la base de la lectura misma.

En relacion a la fecha en que estos Cuadernos fueron escritos, sdlo tenemos los
sellos de agua que aparecen en los pliegos de papel como posible evidencia. Pero el
examen de otros escritos de la época que si tienen fecha, como las cartas y sus
correspondientes matasellos, nos permiten concluir que todos estos cuadernos fue-
ron escritos dentro de tres afios de haber sido manufacturados. Se puede decir casi
sin lugar a dudas que todos ellos fueron preparados entre 1814 y 1823, un segmen-
to temporal sumamente importante para comprender el contexto historico de es-
tos escritos. La fecha méas temprana coincide con otro documento importante que
se considera como el primero de los Reader’s tickets (solicitudes de materiales) que
Bello us6 en la Biblioteca del Museo Britanico en 1814%. El sello de agua del
primer Cuaderno es de 1811, y por lo tanto cae dentro del periodo en donde se
puede decir con certeza que Bello hizo uso de esta biblioteca. La gran mayoria de
los otros sellos de agua llevan fechas de 1815 a 1818. Bello escribid estos cuadernos
casi al mismo tiempo en que se encontraba preparando sus versos “Americanos”, es
decir, el periodo que va desde las victorias politicas y militares de Bolivar entre
1819y 1821. De este modo, resulta posible establecer con alguin grado de precision
los momentos claves de la evolucién politica e intelectual de Bello, y su relacion
con el proceso de independencia.

% Este documento fue examinado por varios estudiosos ante de la década de 1970, es decir antes de la triste
decision del Museo Britanico de deshacerse de los Reader’s tickets de la época (se conservan sélo unos pocos, de épocas
posteriores).Véase Rafael Caldera,“La incomprendida escala de Bello en Londres”,en Primer libro de la semana de Bello
en Caracas (Caracas: Ediciones del Ministerio de Educacion, 1952), p. 52. Existe mayor informacion sobre los registros
del uso de la biblioteca a partir de 1820, en donde se puede observar las multiples renovaciones de Bello, que van
siempre acompafiadas de su domicilio. Hay registros bajo el nombre de Bello en 9 de mayo de 1820, el 10 de febrero
de 1821, el 6 de febrero de 1822, el 4 de noviembre de 1822, el 1° de septiembre de 1823, el 8 de noviembre de 1824,
el 5 de septiembre de 1825,y el 15 de febrero de 1827. Su patrocinador dentro de la biblioteca del Museo era Charles
Konig, quien era el encargado de la coleccion de historia natural.Véase Admissions to the Reading Room, enero 1820-
noviembre 1826, Central Archives, British Museum.
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El contenido de los cuadernos hace necesaria una lectura historicamente
contextualizada, puesto que versa sobre temas filoldgicos tan eruditos que algunos
biografos han llegado a sugerir que se trata de una forma de escape ante las duras
realidades de un dificil exilio. Algunos de ellos han agregado un tono dramético al
sugerir que la disciplinada asistencia de Bello a la biblioteca era una manera de aco-
gerse al calor de una chimenea durante los frios dias londinenses®. La tesis escapista
resulta dudosa, sin embargo, dada la intensidad de la investigacion misma, que puede
ser descrita como un intento deliberado de comprender el surgimiento de los Esta-
dos nacionales, fenébmeno que Bello podia observar en la extensa documentacion
historica disponible en el Museo Britanico. El colapso del imperio espafiol, después
de todo, era comparable a la caida del imperio romano, y resultaba pertinente plan-
tearse la pregunta respecto a si las regiones hispanoamericanas se fragmentarian de la
misma forma que las europeas en la Edad Media, y como reaparecerian, en el caso de
llegar a formar nuevos Estados.

Que habia més que escapismo en las investigaciones de Bello ha sido demostrado
por dos importantes estudiosos de la obra del venezolano. Pedro Grases ha enfatizado
el significado de los estudios filoldgicos de Bello, que representan una basqueda de
raices culturales que precedieran al periodo colonial®. Es decir, una Hispanoamérica
independiente que rechazara el pasado espafiol corria el riesgo de confundir un pe-
riodo especifico con una matriz histérica méas amplia, la que podria proporcionar
valores culturales importantes. Colin Smith, por su parte, ha enfatizado que el
“medievalismo” que caracteriz0 a la generacion romantica europea, ademas del gran
prestigio de los estudios filolégicos, era muy fuerte en Londres durante ese periodo®.
Bello, a pesar de lo intrincado de sus anotaciones en los Cuadernos, estaba centralmen-
te involucrado en estudiar la dindmica de la fragmentacion imperial desde una pers-
pectiva filologica, como también en estudiar el papel del idioma en la construccién
de nuevas identidades culturales.

Gran parte del trabajo de Bello durante el periodo, del que poco se sabria sin
estos manuscritos, y quizas la parte mas significativa, concierne al Cantar de Mio Cid,
el poema épico nacional méas importante de Espafia. El Cantar, que también se cono-

S7v/éase, por ejemplo, Pedro Lira Urquieta, Andrés Bello (México y Buenos Aires: Fondo de Cultura Econdmica,
1948), p. 85, y Rufino Blanco Fombona, Grandes escritores de América (siglo XI1X) (Madrid: Renacimiento, 1917), p. 53.

58 pedro Grases, “Estudio preliminar”, en Bello, OC,VII [Estudios filoldgicos-2], cxv. También del mismo, “Los
estudios de Bello en Londres sobre literatura medieval”, en Bello y Londres, 11, pp. 41-58.

% Colin Smith,“Los trabajos de Bello sobre el Poema de Mio Cid”, en Bello y Chile, 2 tomos (Caracas: La Casa
de Bello, 1981), I, pp. 61-73.Véase también John M. Ganim, “The Myth of Medieval Romance”, en R. Howard
Bloch y Stephen G. Nichols, editores, Medievalism and the Modernist Temper (Baltimore y Londres: The Johns Hopkins
University Press, 1996), p. 163, quien nos recuerda que el objetivo central del romanticismo era “el establecimiento de
tradiciones literarias nacionales”. Estudios importantes sobre materias linguisticas en Inglaterra durante el periodo
incluyen Hans Aarsleff, The Study of Language in England, 1780-1860 (Princeton: Princeton University Press, 1967),y
Olivia Smith, The Politics of Language, 1791-1829 (Oxford: Clarendon Press, 1984).
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ce como el Poema de Mio Cid, fue escrito hacia finales del siglo X1 o posiblemente a
comienzos del x111%, Bello conocié este poema en la edicion de Tomas Antonio
Sanchez, Coleccion de poesias castellanas anteriores al siglo xv (1779), que consulté en la
bien provista biblioteca de Francisco Miranda, y que consider6 como una mala trans-
cripcion del castellano original. En la biblioteca del Museo Britanico, Bello pudo
consultar una multiplicidad de documentos que le permitieron reconstruir las practi-
cas linguisticas del periodo y también establecer las similitudes de la lengua castellana
tanto con otras lenguas romanicas como con el latin. Como poeta, Bello se sintio
rapidamente atraido por la peculiar métrica y rima del Cantar. Este esta escrito en
alejandrinos (versos de catorce silabas divididas en dos hemistiquios por una cesura),
pero también utiliza una variedad de otros tipos de métrica (incluyendo versos de
nueve y diez silabas). La rima del poema esta determinada por la asonancia, es decir
que el ritmo de cada verso estd marcado por la ubicacion del acento en las vocales.
Esta técnica se apartaba claramente de la aliteracion y del uso de las consonantes que
era caracteristica de la rima en la poesia medieval europea. Con el tiempo, el castella-
no mantendria la asonancia y alcanzaria su grado mas alto de desarrollo en la poesia
de Lope deVega (1562-1635). Quizéas no es coincidencia que dos de los Cuadernos de
Bello estén dedicados a este autor.

La busqueda de Bello tenia aspectos muy especificos, como los origenes de la rima
asonante. En el primer Cuaderno, Bello anotd que “la rima se deriva de la poesia Provencal,
gue la tomd de la latina; en la latina empezd a usarse la rima desde la venida de los
normandos a Italia, hacia 1032”. En el mismo cuaderno, identificé el uso de la asonan-
cia en un himno eclesiéstico en latin de San Columbano (540-615 D.C.) en el siglo vi.
En otros cuadernos, Bello extendi6 su examen a una variedad de fuentes y lenguas,
pero el enfoque siguid siendo la prosodia. Se concentrd especialmente en los Chansons
de Geste franceses, que le parecian tener conexiones muy directas con el Cantar de Mio
Cid en el uso de la asonancia, aungue también con practicas linglisticas y tematicas
largamente establecidas en otros paises, incluyendo Inglaterra. EI mundo de la Europa
medieval, desde esta perspectiva linguistica, era un mundo de intercambios constantes,
facilitados en parte por un legado comdn, tanto religioso como intelectual, y por la
participacién de varios reinos en la lucha contra el Islam en territorio ibérico.

Bello encontrd una serie de otros elementos en el Cantar que tenian un eco
especial en los asuntos politicos y personales que le preocupaban durante la primera
década de su estadia en Inglaterra. La historia del Cantar es una historia de persecu-
cion injusta y luego de redencién, de coraje ante la adversidad, y de nacionalismo
triunfante sostenido por la fe. Ademas, y quizas més importante, se trata de una histo-

60 La edicidn critica mas conocida, la de Ramén Menéndez Pidal, que incluye una gramatica y un vocabulario,
da como fecha de composicion el afio 1140, que fue por largo tiempo aceptada, pero que resulta ser una mera
aproximacion. Se hara una exposicién méas detallada de este tema en el CapituloVII.
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ria sobre la justicia y el imperio de la ley, temas que, a raiz de las actividades posterio-
res de Bello, representan su primer encuentro con la ley como pilar fundamental en la
construccion de las naciones. El Cid del Cantar, Rodrigo Diaz deVivar, comienza su
historia camino al exilio. Aunque no se sabe por qué, ha perdido el favor del Rey,
quien lo ha estigmatizado y a raiz de lo cual debe sufrir la separacion de su familia y
la pérdida de su propiedad. Sin embargo, lucha por recobrar el favor del Rey con gran
valentia y con una fe inalterable en la legitimidad dinastica. El Cid mata y saquea
cuando considera necesario, aungque en nombre de una causa justa, ya que se encuen-
tra en territorio infiel, que conguista en nombre del monarca. Su creciente prestigio
y riqueza llevan al rey Alfonso VI a finalmente aceptarlo de regreso. Hasta aqui, la
narracion de los sucesos es heroica, quizas comparable a los hechos de la guerra de
Independencia que Bello ya empezaba a redactar. El paralelo puede también incluir
el deseo de que el monarca de entonces, Fernando V11, demostrase igual capacidad de
estadista al reconocer, como Alfonso VI, la bondad de sus subditos rebeldes.

En el tercer y Ultimo cantar, sin embargo, la historia que parecia ir por buen
camino toma un giro pasmoso: los infantes de Carrion, yernos del Cid, abusan y
abandonan las hijas que sélo ante la insistencia del rey Alfonso el Cid les habia entre-
gado en matrimonio. Los infantes también se llevan el dinero del Cid, lo que agrega
un asalto a su propiedad. Sin embargo, en lugar de buscar venganza personal, Rodrigo
Diaz pide que el Rey llame a Cortes, con la asistencia de toda la nobleza del reino,
para que escuchen su caso. El juicio representa no sélo la parte mas dramatica del
poema, sino también la més grande de las victorias del Cid. Una vez que éste ha
ganado varios aspectos del juicio, Rodrigo exclama (versos 3250-3257),

Estas apreciaduras Mio Cid presas las ha,

s0s omnes las tienen e d’ellas pensaran;

mas cuando esto ovo acabado pensaron luego d’al:
—iMerced, ya rey e sefior, por amor de caridad!

La rencura mayor non se me puede olbidar;

oidme toda la cort e pésevos de mio mal;

los ifantes de Carrion, quem’ desondraron tan mal,
a menos de riebtos no los puedo dexars:.

En lugar de recurrir a una vendetta, el caudillo més poderoso de la Espafia del siglo xI
presenta su caso en la corte y alli lo gana. Es tal la elocuencia y habilidad juridica
demostrada en el juicio que incluso el lector moderno se siente conmovido por el
pleito y por la narrativa misma. Es casi posible imaginar el impacto que tal historia
debe haber tenido en un solitario investigador hispanoamericano que se encontraba

61 Cantar de Mio Cid, edicién, prologo y notas de Alberto Montaner (Barcelona: Critica, 1993), pp. 291-292.
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pagando el precio por su propio papel en la Junta de Caracas, que ademas estaba lleno
de aprehensiones acerca de la guerra en su patria, y que también se preguntaba acerca
de su futuro cuando la justicia parecia ser tan sélo una victima mas de la guerra. Si la
investigacion de Bello sobre una historia que era bastante oscura en la época (el
Cantar era practicamente desconocido) sirve como una indicacién de su propia pers-
pectiva, es posible que haya estado ansiando un resultado similar para Hispanoaméri-
ca: un Rey capaz de reconocer el valor de un subdito injustamente tratado, y el
surgimiento de un caudillo poderoso que demostrase suficiente disciplina como para
guiar su conducta de acuerdo a la justicia. En el poema, tanto la ley como la virtud
civica que la sostiene son las grandes triunfadoras.

El Cantar de Mio Cid representa también el primer encuentro significativo
documentable de Bello con el derecho romano. Como los estudiosos lo han demos-
trado, los pasajes del tercer cantar demuestran un conocimiento muy sofisticado de
los procedimientos y principios de la emergente profesion juridica en Espafia?. Per
Abad, el presunto autor del poema, era abogado de profesion, y ademas un innovador
en la promocion de duelos controlados por el gobierno, que defendia para evitar el
efecto desestabilizador de las vendettas personales. No fue sino hasta fines del siglo X111
que un namero significativo de espafioles acudieron a la Universidad de Bolonia,
pero el Cantar proporciona evidencia que el juicio en la corte seguia los procedi-
mientos legales romanos, en particular aquellos que tenian que ver con temas de
propiedad privada. Andrés Bello, que llegaria a ser uno de los grandes promotores del
estudio del derecho romano, y que fue autor de un texto sobre el tema, se encontré
por primera vez con la eficacia de estos procedimientos en el Cantar de Mio Cid,en el
cual el final feliz depende enteramente de la aplicacion de procedimientos legales
basados en la jurisprudencia romana.

Una de las tristes consecuencias del proceso de independencia fue que el trabajo
de Bello sobre el Cantar, y otros de sus escritos sobre lengua y literatura medieval
espafiola permanecieron practicamente desconocidos por décadas. EI mismo Bello se
vio enfrentado a una serie de demandas urgentes una vez que se traslado a Chile en
1829, pero igual logré mantener un enfoque en materias filologicas no como fin en
si mismo, sino como medio para mantener la conexion del lenguaje de Hispanoameé-
rica con sus antiguas tradiciones, y también para identificar una referencia épica como
sostén de su defensa y promocion del imperio de la ley. Bello hizo varios esfuerzos
por publicar su versién del poema como también las conclusiones que establecio

82 Milija N. Pavlovi¢ y Roger M. Walker, “Roman Forensic Procedure in the Cort Scene in the Poema de Mio
Cid”, Bulletin of Hispanic Studies 60, N° 2 (Abril 1983), pp. 95-107. Colin Smith reconoce y endosa la misma perspec-
tiva en su The Making of the “Poema de Mio Cid” (Cambridge: Cambridge University Press, 1983), pp. 83-86.Véase
también Irene Zaderenko,“El procedimiento judicial de riepto entre nobles y la fecha de composicion de la Historia
Roderici y el Poema de Mio Cid”, Revista de Filologia Espafiola 88 (1998), 183-194.
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luego de largos afios de estudio, especialmente cuando pudo observar, con orgullo
pero no sin desacuerdos, el desarrollo de los estudios medievales espafioles en otras
partes del mundo. Como se discutira en el Capitulo VI, se sintié en particular des-
acuerdo con un ex-profesor de Harvard, George Ticknor, de Boston, sobre los orige-
nes de la asonancia en la poesia espafiola. Ticknor, autor de la monumental History of
Spanish Literature (1849), no dio mayor importancia a las conexiones del castellano
con otras lenguas romanicas, y su trabajo podia por lo tanto entenderse como una
evidencia en contra de los vinculos de Espafia con el resto de Europa, tanto en mate-
rias legales como literarias®.

La mayor parte de los trabajos filoldgicos de Bello, que a su vez tienen relacion con
su trabajo en materia de jurisprudencia, solo fueron publicados péstumamente. Una
larga tradicion de investigadores hispanistas, desde Marcelino Menéndez y Pelayo en la
década de 1880 y Colin Smith en la de 1980, ha establecido que los hallazgos de Bello,
de haberse conocido a tiempo, podrian haber cambiado el curso de la investigacion
sobre estos temas. Esta era una de las desventajas de la distancia (especialmente en Chile)
respecto de los centros de investigacion medieval, tanto en Europa como en Estados
Unidos, y de la falta de recursos para investigar e incluso publicar. Una demostracion de
la importancia de los escritos de Bello publicados en vida de éste es la cantidad de citas,
e incluso plagios, por parte de los investigadores extranjeros®.

No esta sin embargo adecuadamente respondida la pregunta respecto del lugar
de las investigaciones de Bello sobre filologia medieval, en su contexto histérico. Los
manuscritos sugieren algunas posibilidades, quizads muy parciales, pero su tematica
adquiere mayor claridad al comprobar que fue desarrollada en otros escritos publica-
dos en Inglaterra y en Chile.Tales escritos demuestran que Bello temia en particular
la fragmentacion de Hispanoamérica mediante la“corrupcion” de la lengua castella-
na, como habia ocurrido con las letras “en aquella tenebrosa época en que empezaron
a desenvolverse los idiomas modernos” (VI1, 17), cuando “ahuyentada por la guerray
la desolacidn, desaparecid la cultura romana, y faltd poco para que pereciesen entera-
mente las letras” (VI1,501). O cuando “tantos siglos de barbarie y desolacién” siguie-
ron a la corrupcion del latin (V1, 367). Pero Bello tenia la esperanza de que, tal como
la lengua castellana habia surgido de su matriz latina, manteniendo viejas tradiciones

83 Bello conoci6 la obra de Ticknor en su original inglés, pero utilizé fundamentalmente el libro de este autor
en su version traducida, Historia de la literatura espafiola, traducida por Pascual de Gayangos y Enrique deVedia, 4 tomos
(Madrid: Imprenta de la Publicidad, 1851-1856), I, p. 117.

84 Los articulos mas importantes publicados en vida son “Noticia sobre la obra de Sismondi sobre la literatura del
mediodia de Europa”, en Biblioteca Americana, N°1 (1823),42-60, y “Uso antiguo de la rima asonante”, en el nimero de
El Repertorio Americano mencionado anteriormente. George Ticknor pensaba que Frangois Just Marie Raynouard (1761-
1836) habia tomado como propias las conclusiones de Bello respecto de los origenes de la asonancia.Véase su History of
Spanish Literature, 3 tomos (Nueva York: Harper and Brothers, 1849), I, p. 119. El articulo de Raynouard, “Trouvéres”,
aparecio en el Journal des Savants (Febrero 1833), pp. 65-74. Bello es citado en las paginas 69 y 71.
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e incorporando otras nuevas (como la rima asonante en la poesia épica), Hispano-
américa fortaleceria su nuevo orden politico mediante la preservacion de la lengua
castellana, para asi evitar la multiplicidad de dialectos que conduciria a la incompren-
sion entre los pueblos y conllevaria su division. Una manera concreta en que la uni-
dad linguistica ayudaria a la consolidacion de la nacion era el acceso que ella permi-
tiria a las mejores tradiciones legales, como se encontraba heroicamente ejemplificado
en el Cantar de Mio Cid.

El trabajo filologico de Bello es un verdadero modelo de investigacion metddica.
Traza detalladamente los cambios del castellano hablado y escrito durante varios si-
glos, a través de una multitud de documentos, y ayudado por un conocimiento ex-
tenso del latin, y un particular enfoque de la conexién entre lenguaje y sociedad. Pero
la investigacion de Bello también incluia un aspecto intensamente personal y politico.
Sus primeras investigaciones buscaban documentar los procesos de corrupcion y co-
lapso, pero mas y mas enfatizaban la unidad linguistica, y sobre todo los fenbmenos de
innovacion dentro de la tradicién, tema que, siendo linguistico, era también eminen-
temente politico. Bello no queria que Hispanoamérica siguiera el rumbo de la Euro-
pa medieval. Por el contrario, la queria unida en lenguaje y en cultura. El idioma,
estaba convencido, era uno de los pilares mas fuertes para construir la unidad politica,
cultural y social. Su famosa obra Gramatica de la lengua castellana destinada al uso de los
americanos (1847), fue de hecho preparada con vistas a proporcionar una unidad
linguistica a las nuevas naciones hispanoamericanas y evitar asi la fragmentacion.

Del mismo modo que habia logrado una comprension de la historia a través del
estudio de la lengua, Bello estaba seguro de que el idioma podia servir de guia para el
futuro. La historia de la lengua era una historia de cambios y variaciones, pero tam-
bién una historia de contactos, de armonia, belleza y unidad. El significado de este
paciente trabajo filologico, cuando es visto en relacion a los altos y bajos del proceso
de independencia, reside en la basqueda de claves para comprender el colapso impe-
rial y el surgimiento de las naciones. Bello llevé a cabo esta busqueda con una clara fe,
si bien optimista, del poder de la lengua para fomentar la unidad. En la década de
1820, en Londres, Bello ya habia encontrado su funcién en el proceso de construc-
cion de las naciones: el proyecto de estructurar la nacionalidad independiente sobre la
base del cultivo y adaptacion del castellano a las nuevas realidades politicas, y en
cercano contacto, ademas, con la promocion del imperio de la ley.

Poesia
Casi al mismo tiempo en que llevaba a cabo sus investigaciones sobre el castellano
medieval, Bello comenz6 a redactar sus poemas mas conocidos e importantes. Como

se ha visto, ya habia compuesto varios poemas en Caracas, pero fue en Londres en
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donde adquirié mayor conocimiento sobre la evolucidn e historia de la versificacion.
Ahora estaba en condiciones de aplicar estos conocimientos a su propia poesia, la que,
como lo fue el Cantar de Mio Cid en Espafia, pasé a constituir la base fundamental de
un emergente sentido de nacionalidad hispanoamericana®.

Tal como en Caracas, Bello continu6 preparando traducciones de poesia. Duran-
te los afios londinenses, tradujo poemas del poeta francés Jacques Delille, quien escri-
bia en una vena virgiliana, y también poemas de los romanos Tibulo y Horacio. Es
decir, se encontraba trabajando alin en un contexto clasico y neoclésico, con su abun-
dancia de imagenes rurales, virtud civica y la belleza y simplicidad de la vida. En
muchos sentidos, estos eran ejercicios cercanamente relacionados con sus dos mayo-
res poemas del periodo, la “Alocucion a la poesia”, y la “Silva a la agricultura de la
zona torrida”, que fueron originalmente concebidos como partes de un poema titu-
lado “América”®. La mayor parte de los dieciséis poemas y traducciones que publicé
0 escribio durante los afios de Londres estan interrelacionados en cuanto a su utiliza-
cion de temas pastorales, pero difieren, especialmente la““Alocucién”, en la incorpo-
racion de temas bélicos y de conflictos politicos. Aunque estos poemas utilizan una
variedad de referencias a la republica romana, también abundan en informacién con-
creta y especifica sobre la lucha hispanoamericana por su independencia.

Tanto la “Alocucion” como la “Silva” representan las obras poéticas mas ambi-
ciosas de Bello, y se encuentran sin duda entre las mejores. También representan
pronunciamientos politicos de singular importancia, en el sentido de que proporcio-
nan una representacion de eventos historicos, su significado y direccion, como tam-
bién propuestas para los tiempos posteriores a la guerra. Los estudiosos han reconoci-
do la calidad de estos poemas, los que han originado un cuerpo importante de critica
literaria. En el contexto de este capitulo, sin embargo, ponemos el énfasis mas bien en
las dimensiones politicas e intelectuales de la poesia de Bello, no s6lo porque ellas

5 Sobre la poesia de Bello, uno de los mejores estudios recientes es el de Antonio Cussen, Bello y Bolivar. La
poesia de Bello recibié gran atencion entre los hispanoamericanos del siglo X1X, quienes discutieron y compilaron sus
poemas, como Juan Maria Gutiérrez (1846); Miguel Luis y Gregorio Victor Amunategui (1861); José Maria Torres
Caicedo (1870); Aristides Rojas (1881) y Miguel Antonio Caro (1882). En Espafia, Marcelino Menéndez y Pelayo
escribid una extensa resefia de la poesia de Bello incluida en su Historia de la poesia hispano-americana, 2 tomos (Madrid:
Libreria General de Victoriano Suérez, 1911), |, pp. 353-416. Un estudio global de la poesia de Bello es el de
Fernando Paz Castillo, como prélogo del primer tomo de las Obras completas de Bello, OC, | [Poesias], xxxvii-cxxxi.

5 | a poesia del periodo de Londres, en donde destacan sus silvas americanas, ha sido estudiada por Emir
Rodriguez Monegal, El otro Andrés Bello, especialmente los capitulos 2 y 3, pp 41-138.Véase también Miguel Gomes,
“Las silvas americanas de Andrés Bello: Una relectura genolégica™, Hispanic Review 66, N° 2 (Primavera 1998), 181-
196; Pedro Grases, “La silva ‘Agricultura de la zona térrida™, en Estudios sobre Andrés Bello, 2 tomos (Caracas, Barce-
lona, México: Editorial Seix Barral, 1982), I1, pp. 225-231; los articulos de Pedro Pablo Paredes,“La realidad america-
na vista por don Andrés Bello desde Londres a través de la silva a ‘La agricultura de la zona torrida™, de Mario
Torrealba Lossi,“Los temas del romanticismo en las ‘Silvas americanas’™, y de Pedro Pablo Barnola,“Poesia de Bello
en Londres”, en Bello y Londres, I1, pp. 75-112.Véase asimismo Juan Durén Luzio, Siete ensayos sobre Andrés Bello, el
escritor (Santiago: Editorial Andrés Bello, 1999), dedicado en gran parte a la poesia de Bello en Londres.
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proporcionan claves para comprender la biografia de su autor, sino también porque
representan esfuerzos importantes para definir la agenda del periodo post
independentista.

Gracias a la investigacion de Antonio Cussen, resulta ahora posible fechar con
precision la redaccion de ambos poemas. Este investigador demuestra que una parte
importante de ellos fue redactada entre 1814 y 1817, y luego entre 1823 y 1826,
periodos que corresponden aproximadamente a la composicion de la“Alocucion”y
la ““Silva”, respectivamente, a pesar de que Bello tenia la costumbre de revisar una y
otra vez sus escritos, y asi ocurrio especialmente con el primero. La “Alocucion” fue
publicada en la Biblioteca Americana en 1823,y la“Silva” en El Repertorio Americano en
1826, aunque en un orden de versos que difiere de la composicion original.

Los primeros 207 versos de la “Alocucién” se refieren a las riquezas del paisaje
americano, enaltecen la flora y fauna del continente, y demuestran una gran erudi-
cidn respecto a la geografia y peculiaridades regionales desde México hasta el Cabo
de Hornos. EI poema es una celebracidn de la belleza y la abundancia de América,
escrita en un verdadero crescendo de admiracion por su naturaleza, hasta que en el
verso 207 el poema cambia abruptamente de tono. Hasta el momento el tema ha sido
la poesia misma, y los temas a los que debiera dedicarse, y que podria continuar
indefinidamente gracias a la riqueza del material,

Mas jah! ¢ prefieres de la guerra impia

los horrores decir, y al son del parche

que los maternos pechos estremece,

pintar las huestes que furiosas corren

a destruccion, y el suelo hinchen de luto?
iOh si ofrecieses menos fértil tema

a bélicos cantares, patria mia!

¢ QuE ciudad, qué campifia no ha inundado
la sangre de tus hijos y la ibera?

¢ QUué paramo no did en humanos miembros
pasto al condor? ¢ Qué rusticos hogares
salvar su oscuridad pudo a las furias

de la civil discordia embravecida? (I, 48)

Bello continud narrando los sucesos de la Independencia, describiendo la guerra en
cada una de los paises previamente descritos en una vena arcadica. Los hechos relata-
dos tienen un tono heroico, pero también estan redactados de manera de despertar el
horror, a la manera de Virgilio en La Eneida, de modo que su rechazo a la violencia,
especialmente entre espafioles e hispanoamericanos, queda claro. La “Alocucion” se
refiere fundamentalmente a los héroes muertos, salvo dos excepciones que Bello no
podia evitar: José de San Martin y Simon Bolivar. Para la fecha de la publicacion del
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poema, ambos estaban vivos, y a San Martin se le consideraba como el libertador del
Perd. Bolivar, por su parte, estaba representado en el poema con una curiosa mezcla
de respetuosa admiracion y calculada cautela: Bello daba a entender que la celebra-
cion de Bolivar estaba mas alla de sus talentos poéticos: “Mas no a mi débil voz la
larga suma/ de sus victorias numerar compete;/ a ingenio mas feliz, mas docta plu-
ma,/ su grata patria encargo tal comete” (versos 821-824, I,64).Y sin embargo Bello
dedic6 30 versos de celebracion sin restricciones a Miranda, a quien Bolivar conside-
raba un cobarde y a quien hacia responsable del colapso de la primera republica.
Dado que Simdn Bolivar estaba entre los que detuvieron a Miranda y causaron su
prision en manos de las autoridades espafiolas, los versos de Bello dedicados a este
altimo no resultaban particularmente favorables al Libertador:“y si, de contratiempos
asaltado/ que a humanos medios resistir no es dado,/ te fué el ceder forzoso, y en
cadena/ a manos perecer de una perfidia” (versos 694-697, 1, 61). Més adelante (ver-
s0s 736-750), Bello rindié un panegirico a Manuel Piar, el lider pardo que Bolivar
ordend ejecutar por rebeldia y conspiracion en octubre de 1817. De acuerdo a las
declaraciones del francés Louis Peru de Lacroix, quien mantuvo un diario de sus
conversaciones con Bolivar en 1828, el Diario de Bucaramanga, el Libertador reaccio-
n6 con asombro y fastidio ante la glorificacion de sus enemigos en el poema de
Bello®. Es perfectamente posible que la percepcidn contradictoria del papel de Mi-
randa haya sido uno de los factores importantes en la complicada relacion de Bello y
Bolivar. Como se vera en el préximo capitulo, habia una serie de otros factores que
separaban a estos amigos que las circunstancias transformaron quizas en rivales. Pero
Bello puede con alguna legitimidad haber pensado que parte de sus problemas, como
los de un poeta que admiraba, Ovidio, provenian de sus referencias poco favorables al
César hispanoamericano, Simén Bolivar. Quizas sin quererlo, Bello se encontro en la
situacién de numerosos artistas e intelectuales que en el curso de la historia se han
visto enfrentados a la ira de los dictadores. Al mismo tiempo, no existe evidencia que
Bolivar, que en la década de 1820 enfrentaba una serie de situaciones dificiles, haya
querido castigar en particular a Bello s6lo por un poema. Pero el deteriorio de la
relacién entre ambos se manifiesta en la postura asumida por Bello en sus poemas.
En contraste con la“Alocucion”, la“Silva a la agricultura de la zona torrida”,
publicada en 1826, versa no sobre la guerra, sino sobre las perspectivas de futuro.
Bello hace uso de todo su talento poético para promover la idea de una Hispano-
américa independiente cuyos valores se basan en una economia agricola y un
sistema politico republicano. El valor estético de este poema es sin duda muy
grande, pero también lo es el significado politico de su mensaje. La “Silva” pro-
porciona ademas una gran cantidad de informacidn cientifica, incluyendo largas

87 Diario de Bucaramanga: Vida piblica y privada del Libertador Simén Bolivar, octava edicion (Medellin: Editorial
Bedout, 1967), pp. 104-108. Antonio Cussen describe la escena en su Bello y Bolivar, pp. 165-166.
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notas a pie de pagina sobre especies animales y botanicas que agregan otra di-
mension de riqueza a este poema. La palabra “térrida” de su titulo se encuentra
ya en las cronicas espafiolas, incluyendo la de José Oviedo y Bafios, Historia de la
conquista y poblacion de la provincia de Venezuela (1723). Bello, sin embargo, parece
haber seguido el uso de esta palabra por Humboldt, de manera de dar una conno-
tacion cientifica contemporanea a su descripcion de la naturaleza®. La “Silva” de
Bello, en efecto, tiene una relacién directa con otros escritos en donde celebra
ciencia y naturaleza, como la “Oda a la vacuna”, y el Resumen de la historia de
Venezuela. EI mensaje politico, sin embargo, es nuevo, en tanto sugiere que los
recursos naturales del continente proporcionan las bases politicas y econdmicas
mas seguras para la construccion de las nuevas naciones. Bello primero se refiere
a la manera errénea de comenzar la vida independiente: subordinar la naturaleza
al fin poco edificante de mantener una vida ociosa en las ciudades. Es asi como
presenta los riesgos de tal modelo:

¢ Sabra con firme pulso

de la severa ley regir el freno;

brillar en torno aceros homicidas

en la dudosa lid vera sereno;

0 animoso hara frente al genio altivo
del engreido mando en la tribuna,
aquel que ya en la cuna

durmid al arrullo del cantar lascivo,
que riza el pelo, y se unge, y se atavia
con femenil esmero,

y en indolente ociosidad el dia,

0 en criminal lujuria pasa entero? (1, 68)

Esta es obviamente una pregunta retdrica. El talento para construir la nacion, con lo
que se quiere decir especificamente la capacidad de imponer la ley y evitar la tirania,
se atribuye a quienes son capaces de resistir el ocio y fundar la virtud en el trabajo
agricola. Para que tal ética personal no parezca totalmente utopica, Bello ofrece el
siguiente ejemplo historico,

No asi trat6 la triunfadora Roma
las artes de la paz y de la guerra;

88\/¢ase Alejandro von Humboldt, Personal Narrative of Travels to the Equinoctial Regions of America during the years
1799-1804, traducido y editado por Thomasina Ross, 3 tomos (Londres: George Bell & Sons, 1907). Un interesante
paralelo entre Humboldt y Bello,como también un andlisis de la““Silva”, se encuentra en Mary Louise Pratt, Imperial
Eyes: Travel Writing and Transculturation (Londres y NuevaYork: Routledge, 1992), pp. 172-182. También Duréan Luzio,
Siete ensayos.
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antes fi6 las riendas del estado

a la mano robusta

que tosto el sol y encalleci6 el arado;

y bajo el techo humoso campesino

los hijos educd, que el conjurado
mundo allanaron al valor latino (I, 68)

Bello promovia asi abiertamente el modelo de la repdblica romana, que valoraba el
trabajo agricola, evitaba los placeres de la vida urbana, y se basaba en la simplicidad y
fortaleza de la vida rural para construir un sistema politico opuesto a la tirania. Seria
exagerado, sin embargo, sugerir que Bello derivaba su concepto de republicanismo
enteramente de fuentes clésicas. El resurgimiento del republicanismo ya se encuentra
en el pensamiento politico del Renacimiento, y se halla muy presente en la ideologia
de las revoluciones norteamericana y francesa®. Pero la repablica, en este Gltimo caso,
habia llevado a excesos jacobinos y los Estados Unidos estaban atn por ser un ejem-
plo, sobre todo en el sentido de respetar la soberania de los huevos Estados hispano-
americanos. La prudencia dictaba un modelo menos controvertido, como el de la
republica romana. Ademas, el mensaje mas importante del poema era el énfasis en los
valores de la vida agricola.

Es posible que Bello mismo no haya estado completamente consciente del
significado de su mensaje: las opciones econdmicas en la Hispanoamérica indepen-
diente eran muy limitadas mas alla de la agricultura. La mineria (excepto en zonas
periféricas como Chile) no lograba recuperar sus niveles coloniales de produccion
luego de la destruccion de la guerra; tampoco habia suficiente capital para reparar-
las, como descubrieron los inversionistas britanicos luego del colapso financiero de
Londres en 1825-1826. El optimismo inicial sobre las posibilidades econémicas del
Continente dio lugar a un gran escepticismo en los circulos financieros internacio-
nales que durd décadas. El futuro econdémico y politico, entonces, dependia del
sector agricola. Es posible que la perspectiva de Bello haya sido influida por su
experiencia en Londres, pero su defensa de un modelo rural para Hispanoamérica
estaba tal vez més influido por la relacion entre vida rural y virtud republicana
ejemplificada por Roma. Ademas, éste era un precedente republicano histérico
bastante mas aceptable que el de la destructiva republica francesa que siguid a la
Revolucién. Cualquiera haya sido el destino del imperio romano, la leccién que
podia aprenderse de su historia era todavia vélida: Hispanoamérica podia fundar un
modelo de republicanismo en los valores de la vida campestre y la virtud ciudada-

89V/gase J.G.A. Pocock, The Machiavellian Moment: Florentine Political Thought and the Atlantic Republican Tradition
(Princeton: Princeton University Press, 1975); Harold T. Parker, The Cult of Antiquity and the French Revolutionaries: A
Study in the Development of the Revolutionary Spirit (Chicago: University of Chicago Press, 1937),y Carl J. Richard, The
Founders and the Classics: Greece, Rome, and the American Enlightenment (Cambridge: Harvard University Press, 1994).
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na’®. Los versos 147-148 (1, 69) declaran “el campo es vuestra herencia; en el gozaos./
¢Amais la libertad? EI campo habita”. Bello también llamaba a que Hispanoamérica
dejase atras la guerra:“en el méas hondo encierra/ de los abismos la malvada gue-
rra,/ y el miedo de la espada asoladora/ al suspicaz cultivador no arredre/ del arte
bienhechora,/ que las familias nutre y los estados” (versos 294-299, 1, 72). Hacia el
final del poema, Bello hace un llamado ain maés directo para adoptar el modelo
republicano de Roma,

iOh jovenes naciones, que cefiida

alzais sobre el atonito occidente

de tempranos laureles la cabeza!

honrad el campo, honrad la simple vida
del labrador, y su frugal llaneza.

Asi tendran en vos perpetuamente

la libertad morada,

y freno la ambicion, y la ley templo (1,74)

Bello no era el Unico en utilizar referencias positivas sobre la repablica romana, como
se puede ver en escritos de Simén Bolivar tales como la “Carta de Jamaica” (1815) y
el “Discurso de Angostura” (1819). Como otros miembros de su generacion, Bolivar
absorbid el fuerte énfasis de la lustracion en las fuentes clésicas, que usaba repetida-
mente en sus escritos™. Bello, sin embargo, le dio al modelo republicano de Roma un
papel mucho méas amplio en la construccion de las naciones hispanoamericanas. El
uso de las fuentes clésicas era un recurso conveniente para comunicarse con un publi-
co educado, pero iba mucho més all4, en el sentido de que parecia particularmente
adecuado en un contexto en que el potencial econdmico mas importante del conti-
nente residia en su sector agricola. Mediante la “Silva”, Bello tenia la esperanza de
comunicar su mensaje a un publico cada vez mas amplio. Tal como lo habia visto en
el caso del Cantar de Mio Cid, un poema podia llegar a ser un verdadero pilar de la
nacionalidad.

Aparte de proponer un modelo particular de desarrollo politico y econdémico, los
poemas de Bello reflejan una importante transicion en las relaciones entre Hispano-
américa y Gran Bretafia —relacion que Bolivar consideraba como fundamental. Entre

"0 Bello se sentia particularmente cercano a los poetas latinos que enfatizaban la naturaleza, la vida agricola y el
amor por el pais. El méas querido eraVirgilio, pero también admiraba a Horacio, Lucrecio y Tibulo. Més tarde, Bello
redactaria una extensa seccion sobre poesia latina, en donde quedan muy claras sus preferencias, el Compendio de
historia de la literatura, publicado en 1850 (OC, IX [Temas de critica literaria], 106-196).Véase también Duran Luzio,“La
agricultura de la zona térrida: Expresion literaria de un proyecto de identidad nacional”, y “Sobre Bello en Londres:
Textos y contextos durante la elaboracion de sus Silvas americanas™, en Siete ensayos, pp. 53-84 y 85-102.

™ Esto lo ha sefialado con particular fuerza David Brading en su The First America: The Spanish Monarchy, Creole
Patriots, and the Liberal State, 1492-1867 (Cambridge: Cambridge University Press, 1991), pp. 603-620.
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la publicacion de la“Alocucion”y sus cantos marciales en 1823,y la de la“Silva” con
sus propuestas de desarrollo post independentista en 1826, el gobierno britanico ha-
bia cambiado su propia politica respecto de las republicas hispanoamericanas. Gran
Bretafia habia pasado de una politica de alianza con Espafia, a un reconocimiento de
facto de los nuevos Estados, que hacian posible que Bello considerase con mayor
confianza, si no certeza, el futuro politico independiente. Fue en el contexto de la
gran agitacion diplomatica que acompafié el cambio de la politica britanica en la
década de 1820, que Bello comenz6 a explorar sistematicamene cOmo construir las
nuevas naciones sobre las ruinas del imperio espafiol en América.
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CAPITULO 111

LA DIPLOMACIA DE LA INDEPENDENCIA, 1820-1829

En la década de 1820, Londres paso a ser el centro diplomatico, financiero y cultural
de las relaciones de Gran Bretafia con las nuevas republicas hispanoamericanas. Luego
de la caida de Napole6n, Gran Bretafia era sin duda el imperio méas poderoso del
mundo. Sin ya necesidad de mantener su alianza con Espafia, el gobierno britanico
cambié gradualmente de politica, pasando de una estricta neutralidad a un reconoci-
miento pragmatico, si bien limitado, de aquellos Estados que parecian en vias de
consolidacion y que ofrecian buenas oportunidades comerciales. Era una politica
cautelosa, pero limitada a los circulos oficiales, ya que los circulos financieros, y el
publico més amplio con capacidad de inversion, abrazaron con entusiasmo la percep-
cién de oportunidad que ofrecia la Independencia.

Aquellos hispanoamericanos que habian languidecido por méas de una década en
Londres pasaron ahora a ser el centro de la atencion. Ellos mismos tomaron la iniciativa
de promover la aceleracion del proceso de reconocimiento y ofrecer un cuadro del
Nuevo Mundo como un continente de oportunidades sin limite. Cronoldgicamente,
fue la revolucion liberal de Rafael Riego en Espafia en 1820 la que hizo que los expa-
triados se embarcaran en esta empresa de difusion. Este pronunciamiento, o golpe mi-
litar, dio fin al gobierno absolutista de Fernando VII, forzandolo a gobernar bajo los
términos, 0 més bien limites, de la Constitucion de 1812. La inestabilidad politica de
Espafia, sumada a las victorias patriotas en Hispanoamérica, practicamente aseguraron la
independencia del Continente. Incluso después de la segunda “restauracion” de Fer-
nando VIl en 1823 con el apoyo de la Santa Alianza, los exiliados hispanoamericanos
podian concluir con confianza que el gobierno espafiol en América habia llegado a su
fin. Se dedicaron entonces a promover el reconocimiento de las nuevas naciones a
través de publicaciones periodicas que difundian en Europa noticias sobre sus paises, y
que ademas hacian llegar a estos ultimos informaciones cientificas y practicas del ambi-
to europeo. Durante ese periodo, colaboraron cercanamente con los liberales espafioles
perseguidos por el monarca borbon, lo que ayudo a estrechar los vinculos culturales
entre los respectivos paises.Andrés Bello, que residia en Londres desde 1810, paso ahora
a ocupar una posicion central en una serie de actividades diplomaticas y culturales: no
s6lo asumid un importante papel en la interpretacion de la politica exterior europea,
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sino que también logro articular un mensaje coherente sobre las oportunidades y desa-
fios de la Independencia. Bello tuvo oportunidad de observar de cerca las politicas del
Secretario de Relaciones Exteriores (y luego Primer Ministro) George Canning (1822-
1827), con quien intercambid correspondencia diplomatica, y a quien llegd a conocer
a raiz del tratado celebrado entre Gran Bretafia y Colombia en 1825.

Canning es frecuentemente citado como el arquitecto del reconocimiento brita-
nico de la independencia hispanoamericana. EI mismo cultivé esta imagen cuando
pronuncio su famosa declaracién ante la Camara de los Comunes el 12 de diciembre
de 1826:“Traje el Nuevo Mundo a la vida para corregir el desequilibrio del Viejo”.
Vale la pena, sin embargo, recordar que su predecesor, Lord Castlereagh (1812-1822),
ya habia dado el paso fundamental de reconocer las banderas hispanoamericanas en
los puertos britanicos,en 1822. También es importante sefialar que la politica europea
exigia una respuesta a la intervencién francesa (y de la Santa Alianza) en Espafia en
1823, la que planteaba una vez mas la pregunta respecto de la relacion entre Espafia y
sus ex-colonias bajo el régimen absolutista de Fernando V1. Ademas, ya el gobierno
de los Estados Unidos habia reconocido la independencia hispanoamericana en 1822,
y, al afio siguiente, el presidente James Monroe habia advertido a las potencias euro-
peas que no aceptaria nuevas intervenciones en el hemisferio. Aunque Estados Uni-
dos no estaba en condiciones militares de impedir tales intervenciones, la doctrina
planteada en diciembre de ese afio proporcionaba las bases de una politica que ponia
en cuestién los intereses europeos, incluidos los rusos, en el Nuevo Mundot.

Finalmente, es también importante sefialar que George Canning en realidad postergd
lo que més pudo el reconocimiento de la independencia hispanoamericana, de modo de
convencer a los nuevos Estados de que adoptaran un modelo politico monarquico. Esta
fue la razén por la cual hasta 1824, cuando Canning ya no pudo dilatar mas su pronun-
ciamiento respecto de la Independencia, los hispanoamericanos debieron considerar se-
riamente el establecimiento de la monarquia?. Se ve ahora cémo las preguntas de Bello a
BlancoWhite y sus declaraciones a Servando Teresa de Mier sobre la monarquia constitu-
cional referidas en el capitulo anterior, se inscriben en el contexto de las preferencias del
gabinete britanico. Esta fue la politica que Bello traté de comunicar, oficial y extraoficial-
mente, a sus amigos y colegas en diferentes Estados hispanoamericanos.

1 Sobre la politica y las actitudes estadounidenses respecto a Hispanoamérica, véase Arthur PWhitaker, The United
States and the Independence of Latin America, 1800-1830 (Nueva York:W.W. Norton & Co.,1964),y Lars Schoultz, Beneath
the United States: A History of U.S. Policy Toward Latin America (Cambridge, MA: Harvard University Press, 1998).

2 Harold Temperley, The Foreign Policy of Canning, 1822-1827: England, the Neo-Holy Alliance, and the New World
(Londres: Frank Cass & Co., 1966).Véase también C.K.\Webster, compilador, Britain and the Independence of Latin America,
1812-1830. Select Documents from the Foreign Office Archives (Londres: Oxford University Press, 1938); D.A.G. Waddell,
“International Politics and Latin American Independence”, en Leslie Bethell, compilador, The Cambridge History of Latin
America, 11 tomos (Cambridge: Cambridge University Press, 1985), I11, pp. 197-228,y Robert Harvey, Liberators: Latin
America’s Struggle for Independence, 1810-1830 (Woodstock, Nueva York: The Overlook Press, 2000), pp. 227-234.
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El papel de Bello en la diplomacia hispanoamericana de la Independencia no fue
enteramente exitoso o agradable, en gran parte porgue las expectativas tanto de Gran
Bretafia como de Hispanoamérica respecto de los beneficios del reconocimiento
resultaron tan rapida y brutalmente destruidas debido a la fragilidad de los nuevos
Estados y la debilidad de sus economias. Pero por un tiempo, aunque breve, tales
expectativas tenian sentido, y tanto Bello como otras personas creyeron, quizas ino-
centemente, que el reconocimiento de la Independencia inauguraria una nueva era
en la politica mundial y en la historia de la civilizacion. Los viajeros iban y venian;
libros, articulos y reportajes proporcionaban una abundante e interesante informa-
cion acerca de los nuevos Estados; el comercio y las inversiones alcanzaban niveles sin
precedentes. Por un breve lapso, durante la década de 1820, Hispanoamérica parecia
en verdad un lugar de enorme potencial, pero la ilusion se diluyd prontamente.

La ofensiva cultural

Conscientes del contexto politico internacional, los hispanoamericanos de Londres
organizaron una serie de actividades para difundir noticias sobre el Continente y
promover sus posibilidades. Como se ha descrito anteriormente, Bello ya tenia expe-
riencia en ese tipo de difusion, pues lo habia hecho en el caso de James Mill, Blanco
White y su colaboracion en publicaciones como Interesting Official Documents Relating
to the Provinces of Venezuela y Outline of the Revolution in Spanish America. El clima
politico era ahora inclusive méas propicio, puesto que el surgimiento de las nuevas
repUblicas habia creado mucho mayor interés por las cosas del Nuevo Mundo.

Por inclinacién natural y por sentido del deber, Bello fue uno de los hispanoame-
ricanos mas activos en esa tarea durante el decenio de 1820. Su propdsito era transmi-
tir al pablico hispanoamericano, escribiendo en espafiol, noticias y comentarios sobre
temas cientificos, politicos y culturales que él tenia a mano en Londres. Las tres revis-
tas en las que Bello tuvo un papel central le permitieron no sélo publicar los resulta-
dos de sus propias investigaciones, sino también proporcionar elementos culturales
que le parecian indispensables para la construccidn de la nacionalidad tras el logro de
la Independencia. Estas revistas estaban dedicadas a difundir informacion de utilidad
practica para las nuevas republicas, pero tenian también un proposito politico®.

3 Sobre la prensa hispanoamericana en Londres, véase Maria Teresa Berruezo Leon, La lucha de Hispanoamérica por su
independencia en Inglaterra, 1800-1830 (Madrid: Ediciones de Cultura Hispanica, 1989);Vicente Llorens, Liberales y romanticos:
Una emigracion espafiola en Inglaterra, 1823-1834, segunda edicion (Madrid: Editorial Castalia, 1968),y Karen Racine,“Imagining
Independence: London’s Spanish American Community, 1790-1829" (Tesis doctoral, Universidad de Tulane, 1996).Véase
también John Ford, “Rudolph Ackerman: Publisher to Latin America”, en Bello y Londres, 2 tomos (Caracas: La Casa de
Bello, 1981), I, pp. 197-224, y su “Rudolph Ackermann: Culture and Commerce in Latin America, 1822-1828”, en John
Lynch, compilador, Andrés Bello: The London Years (Richmond, Surrey: The Richmond Publishing Co., 1982), pp. 137-152.
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Este proposito queda muy claro en EI Censor Americano, revista publicada por
Antonio José de Irisarri en Londres en 1820, que defendia abiertamente la monar-
quia constitucional. Posteriormente, hacia mediados de la década, pocos quisieron
defender, 0 aun recordar, este sistema de gobierno; pero en su momento no carecié
de algunas razones justificatorias, especialmente debido a las preferencias del gabinete
inglés. Bello no firmo ningun articulo en el Censor, pero su participacion esta docu-
mentada por el propio Irisarri, quien lo invito a escribir en el periddico. En efecto, el
16 de junio de 1820 Irisarri se dirigi6 a Bello para “suplicarle me acompafie en estos
nuevos oficios, favoreciéendome con sus interesantes escritos y tomando activa parte
en la consecucion de mi proyecto... téngase Ud. desde ahora como mi colaborador
oficial*. Bello accedid, como corroboraria mas tarde Irisarri al sefialar: “Publiqué
después varios cuadernos mensuales con el titulo de EI Censor Americano, en que me
propuse notar los errores y los aciertos de los gobiernos de América en su nueva
carrera politica, y se formo de este periddico un grueso volumen, que vale algo por lo
gue tiene mio, y mucho por los articulos con que me auxilié el muy erudito y muy
amable sefior Bello™.

La temética de EI Censor Americano lleva el sello de Irisarri, pero los aportes de
Bello son féaciles de identificar, especialmente porque algunos temas eran de interés
probado por su experiencia, y sobre los cuales escribiria mas en el futuro. Por ejemplo,
en el tercer (septiembre de 1820) y cuarto (octubre de 1820) nimeros de esta revista
aparecen articulos como “Topografia de la provincia de Cumana [Venezuela]”, zona
que Bello conocia muy bien gracias a las visitas a su padre, quien se desempefiaba
como oficial de la corona en esa region; también, extractos del libro de Humboldt,
Viaje a las regiones equinocciales del nuevo continente, y un articulo sobre la vacuna contra
viruelas. Ademas, los articulos de contenido politico eran compatibles con las decla-
raciones de Bello a BlancoWhite y Mier sobre la monarquia constitucional. El cuarto
numero, por ejemplo, contiene la siguiente declaracion: “este tiempo no sera favora-
ble ciertamente a los Reyes que ejercen el despotismo, pero si es favorabilisimo al
establecimiento de las Monarquias moderadas, siendo éste el sistema favorito del

4 Carta de Irisarri a Bello, 16 de junio de 1820, en Andrés Bello, Obras completas [OC], 26 tomos (Caracas: La
Casa de Bello, 1981-1984), XXV [Epistolario], 97-98. Alamiro de Avila Martel ha escrito con bastante conviccion que
Bello colabord estrechamente en un proyecto anterior de Irisarri, la Carta al Observador en Londres (1819), en el que
Bello aportd una breve biografia de Bernardo O’Higgins.VVéase su Andrés Bello y la primera biografia de O’Higgins
(Santiago: Ediciones de la Universidad de Chile, 1978).

5 Citado por Ricardo Donoso, Antonio José de Irisarri, escritor y diplomatico, 1786-1868, segunda edicion
(Santiago: Facultad de Filosofia y Educacion, Universidad de Chile, 1966), p. 90.Véase también Berruezo, La
lucha..., pp. 270-279. Guillermo Felit Cruz concluy6 que Bello no tuvo participacion en esta revista, pero
sobre la base del examen de dos nimeros (de cuatro), y por el estilo literario. El testimonio de Irisarri, sin
embargo, es contundente. Véase, de Felid Cruz, “Bello, Irisarri y Egafia en Londres”, en Andrés Bello y la
redaccion de los documentos oficiales administrativos internacionales y legislativos de Chile (Caracas: Fundacion Rojas
Astudillo, 1957), p. 14.
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dia”®. En el ambiente de principios de la década, Irisarri y Bello coincidian plena-
mente en sus ideas politicas. La colaboracidn de ambos en EIl Censor Americano resulta
una buena ilustracion de la importancia de la perspectiva monarquica, pero cabe
sefialar que el interés de Bello por temas cientificos y de utilidad préctica esta tam-
bién firmemente definido en esta revista.

Bello desarrollé estos intereses con mayor extension en la revista Biblioteca Ame-
ricana, publicada en Londres en 1823’. Esta publicacién fue patrocinada por una“So-
ciedad de Americanos”, pero es claro que los promotores y redactores mas importan-
tes eran Andrés Bello y el intelectual y diplomético colombiano Juan Garcia del Rio,
quien habia llegado a Londres en 1822 como representante de José de San Marting,
Nacido en Cartagena, Colombia, Garcia del Rio habia tenido una activa participa-
cion en la prensa peruana. Incluso antes de partir para Inglaterra, este escritor ya se
habia formado la idea de publicar noticias sobre el Continente en Londres. De cami-
no a Gran Bretafia, Garcia del Rio escribi6 al entonces ministro chileno de Gobierno
y Relaciones Exteriores Joaquin Echeverria y Larrain (1820-1822): “No se olvide
usted del encargo que le hice desde Mendoza. Diga usted también a Don Manuel
Salas cudl es mi proyecto, y estimulele a que me envie algunos papeles curiosos para
su publicacion en Europa. Manuscritos interesantes, noticias estadisticas, articulos bio-
graficos y retratos de chilenos ilustres, planes de toda especie, que todo esto hace a mi
objeto™. Este era también el proposito de Bello,y ambos iniciaron en Londres una de
las colaboraciones intelectuales mas importantes de la historia de la Independencia.
Aungue debieron suspender la publicacion de la Biblioteca por razones financieras y
por sus otras ocupaciones, reanudaron su empresa con la publicacion de El Repertorio
Americano, revista que salio en cuatro tomos entre 1826 y 1827.

Como se ha sefialado en el capitulo anterior, estas revistas incluyeron poesias y
ensayos de Bello sobre literatura medieval. Empezando con EI Censor Americano, pero
muy claramente en la Biblioteca Americana, Bello publicé ademas ensayos que conside-
raba de utilidad para las nuevas republicas. Entre los temas mas importantes para este

8 E| Censor Americano, N° 4 (Octubre de 1820), p. 288. Esta valiosa revista es, desafortunadamente, casi imposible
de encontrar. Una copia fotostatica puede consultarse en el Archivo Central Andrés Bello de la Universidad de Chile.
Me referiré a este archivo de aqui en adelante con las siglas ACAB.

7 Sobre el papel de Bello en la Biblioteca, con la identificacion de autoria de los diversos articulos, véase Pedro
Grases,“La Biblioteca Americana (Londres, 1823, en Estudios sobre Andrés Bello [ESAB], 2 tomos (Caracas, Barcelona,
Meéxico: Editorial Seix Barral, 1981), I, pp. 318-328.Véase también su “Tres empresas periodisticas de Andrés Bello”
en el mismo tomo, pp. 307-314.

8 San Martin nombrd a Garcia del Rio Ministro de Relaciones Exteriores en agosto de 1821,y le comisiond a
Inglaterra en noviembre del mismo afio.Véase Jaime E. Rodriguez O., The Independence of Spanish America (Cambridge:
Cambridge University Press, 1998), p. 217. Sobre el papel de Garcia del Rio en la prensa del periodo, véase Guillermo
Guitarte, “El papel de Juan Garcia del Rio en las revistas de Londres”, en Bello y Londres, I1, pp. 59-74.

® Carta de Garcia del Rio a Echeverria, 13 de mayo de 1822, ACAB, Bandeja 4, Caja 36, N° 1.218. Manuel de
Salas (1754-1841) era un respetado intelectual, educador y estadista chileno.

97



propésito se encontraban la geografia, los productos y las especies animales y vegeta-
les del Continente. El prospecto de la Biblioteca declaraba que “la politica espafiola
tuvo cerradas las puertas de la América por espacio de tres siglos a los demas pueblos
del globo; i no satisfecha con privarla de toda comunicacion benéfica con ellos, la
impidié también que se conociese a si misma”°. La difusion y el cultivo del conoci-
miento como fuente de liberacion aparecian también enfatizados en la seleccion del
verso de Petrarca como lema de la revista:

Dunque ora &’l tempo da ritrare il collo
Dal giogo antico, e da squarciare il velo
Ch’e stato avolto intorno a gli occhi nostri

[Asi que ahora es tiempo de ya el cuello
Sacar del yugo, y de romper el velo
Que a nuestros ojos sombra estaba haciendo]**

El papel de Bello como editor era traducir, extractar y resefiar articulos sobre temas
como quimica y magnetismo, cordilleras y flora y fauna del Continente.Varios de
estos articulos provenian de publicaciones inglesas y francesas, y se traducian para
proporcionar tanto informacién como ejemplos de cdmo se llevaba a cabo la investi-
gacion cientifica en Europa. Otros autores de la revista hacian lo mismo especializan-
dose en algunos temas. Garcia del Rio, por ejemplo, se concentraba en temas de
interés social y politico.

Uno de los articulos firmado conjuntamente por Bello y Garcia del Rio, pero
preparado fundamentalmente por el primero, es:“Indicaciones sobre la conveniencia
de simplificar y uniformar la ortografia en América”. Se trata de un ensayo particular-
mente importante, base del trabajo posterior de Bello en gramética. Bello estaba muy
consciente de las posibilidades que un idioma ofrece para construir un sentido de
nacionalidad, y su caso era similar al de Noah Webster, el autor del diccionario mas
conocido, en los Estados Unidos®. El articulo planteaba que la simplificacion de la
ortografia castellana era particularmente urgente tras la Independencia, por la gran
necesidad de expandir el alfabetismo. Bello estaba convencido de que la adquisicion
del lenguaje escrito se facilitaria mediante la eliminacion de letras superfluas, y el
mantenimiento, Unicamente, de aquellas que representasen un sonido. Tal como\Webster
(aungue no existen indicaciones de que haya conocido su trabajo), Bello sostuvo que

10 «prospecto”, Biblioteca Americana, N° 1 (Abril 1823), p. V.

1 Los sonetos y canciones del poeta Francisco Petrarcha: que traduzida Henrique Garces de la lengua Thoscana en Castella-
na. En Madrid: Impreso en casa de Guillermo Droy Impressor de Libros, 1591. He modernizado la ortografia de la
traduccion.

2y/éase NoahWebster, “Introduction to the Blue-Black Speller, 1783”,en Richard M. Rollins, The Autobiographies
of Noah Webhster (Columbia: University of South Carolina Press, 1989), pp. 68-79.
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el modelo ortografico de la Real Academia Espafiola, basado en el latin, més bien
complicaba que ayudaba al proceso de alfabetizacién. Estaba convencido de la nece-
sidad de la reforma no s6lo por razones linguisticas, sino también por razones politi-
cas y morales:““Unico medio de radicar una libertad racional, i con ella los bienes de la
cultura civil i de la prosperidad publica™®.

En EI Repertorio Americano, Bello continud privilegiando la difusion cientifica y el
cultivo de la lengua castellana®®. Esta nueva publicacién reunia un nimero mayor de
colaboradores: aparte de Bello y Garcia del Rio, se encontraban los poetas José Fernan-
dez Madrid (Colombia) y José Joaguin Olmedo (Ecuador), y los investigadores espafio-
les Pablo Mendibil yVicente Salva. Resulta particularmente significativo que los edito-
res decidieran reimprimir,con pequefios cambios, el articulo sobre ortografia publicado
en la Biblioteca, lo que parece subrayar laimportancia que para ellos tenia el tema linguistico
en relacién con su publico en las nuevas naciones. Bello agregd un ensayo sobre etimo-
logia de palabras espafiolas, y un “Bosquejo del origen y progresos del arte de escribir,”
gue promovia reformas del castellano escrito. Este Gltimo ensayo recurria a la historia
para demostrar que el lenguaje era un fendmeno en constante transformacion, sugi-
riendo que el progreso de la civilizacion requeria de reformas constantes del lenguaje
utilizado para representarla, cultivarla y expandirla. En ultimo término, se esperaba que
estas reformas rindieran el “incalculable beneficio que acarrearian disesminando la ense-
fianza i generalizando la educacion en la masa del pueblo™®. Tales declaraciones eran
coherentes con el plan ya bosquejado en el prospecto de la Biblioteca Americana, en el
sentido de difundir la ilustracion que Espafia habia tratado de impedir. La Independen-
cia, asi, iba mucho més alla de lo puramente politico, en la medida en que facilitaba la
alfabetizacion, y por lo tanto la civilizacion.

Este enfoque no impedia que la revista se dedicara ademas al prop6sito de difun-
dir conocimientos Gtiles,como lo hacian las revistas britanicas, y en especial la Edinburgh
Review. La Biblioteca contenia articulos sobre la ensefianza de la economia, los libros de
viajes, el uso del barémetro, el cultivo del algoddn y la explotacion de la cochinilla, la
cura de las paperas y una cantidad de otros temas médicos y cientificos. Bello adqui-
rié por su cuenta conocimientos sobre estos temas mediante amplias lecturas y la

18«Indicaciones”, Biblioteca Americana, N° 1, pp. 50-62. Bello traté ademas de las diferencias entre la pronuncia-
cion latina y griega, por un lado, y la espafiola, por el otro, en su “Prosodia Castellana”, en Biblioteca Americana, N° 2,
pp. 24-40. Alli defendia el estudio de la prosodia para eliminar “vicios que al fin se hacen incorrejibles, i tienden a
corromper la lengua, i a destruir su uniformidad en las varias provincias i estados que la hablan” (p. 40). La prosodia,
cabe sefialar, era tema obligado de todas las gramaticas desde la Edad Media. Bello mantuvo el énfasis en la prosodia
en sus propios estudios gramaticales.

14 Sobre el papel de Bello en esta revista, véase Pedro Grases,“El Repertorio Americano (Londres, 1826-1827”, en
ESAB, Il, pp. 329-355, y “Tres empresas”, del mismo autor.

15 Bello,“Bosquejo del origen y progresos del arte de escribir”, EI Repertorio Americano, N° 4 (Agosto, 1824),11-
25. La cita se encuentra en la pagina 25.

99



asistencia a las charlas de la Royal Institution de Londres, a la que se suscribié en abril
de 1823, cuando Sir Humphry Davy estaba en plena presentacion de sus hallazgos en
guimica y electromagnetismo?®. También mantenia estrecha amistad con el Dr. Neil
Arnott,autor de The Elements of Physics (1827), con quien asistia a la sala de lecturas de
la biblioteca del Museo Britanico. Los intereses de Bello en temas cientificos no eran
ni aislados ni esotéricos, puesto que los consideraba como un vehiculo maés para la
consolidacion de las nuevas republicas, en atencidn a la necesidad que éstas tenian de
difundir conocimientos para educar a las nuevas generaciones que se desarrollaban
bajo un nuevo sistema politico. La ciencia, en este sentido, era parte del proceso mas
amplio de construccién de las naciones, y Bello distribuia la informacion que podia
conseguir en Inglaterra y otras partes de Europa. Por su parte, la seccion bibliogréfica
de la revista proporcionaba resefias breves sobre la manera en que los paises europeos
organizaban sus judicaturas, sus procedimientos parlamentarios, la educacion o las
elecciones. Bello redacté la mayor parte de las recensiones en los cuatro tomos publi-
cados de EI Repertorio Americano.

Incluso aquellos temas que pudieran considerarse mas especializados, propor-
cionaban oportunidades para que Bello y otros autores elaboraran recomendacio-
nes para las nuevas republicas. Por ejemplo, en una resefia sobre las actividades de
una sociedad francesa de promocién de la educacion primaria, Bello encontré manera
de proyectar tematicas hacia la consolidacion de las nuevas naciones. En este caso
particular recomendaba que la ensefianza de la historia nacional no excluyera el
pasado hispano, sobre todo el examen de sus instituciones politicas y religiosas:
“una historia elementar [sic] de Espafia en que se desenvolviesen objetos con juicio
i sencillez no dejaria de presentar un cuadro tan interesante, como fecundo en
lecciones Utiles”. Los nuevos Estados debian evitar “la afectacion de filosofia, i la
declamacion destinada a perpetuar odios nacionales”, refiriendose al posible uso de
una retdrica revolucionaria en la educacion primaria. Ademas, los paises hispano-
americanos debian promover la pureza y correccion del lenguaje, puesto que “si es
vergonzosa i lamentable en otras producciones de la prensa americana la falta de
exactitud gramatical, i el flujo de vozes i frases estranjeras que amenaza convertir el
idioma de nuestros mayores en una jerigonza barbara, ;cuanto mas lo serian en
obras destinadas a andar en manos de la primera edad, i a tener una estensa circula-
cidn en el pueblo?”?’. La postura de Bello respecto de lo que era fundamental para
las nuevas naciones incluia la preservacion de la lengua espafiola (aunque con algu-

16 El nombre de Bello se encuentra registrado en los “Managers’ Minutes” del 14 de abril de 1823, tomo 6, p.
386, en Archives of the Royal Institution of Great Britain. Estudios sobre el Royal Institution incluyen Morris
Berman, Social Change and Scientific Organization: The Royal Insitution, 1799-1844 (Ithaca, NY: Cornell University
Press, 1978), y Bence Jones, The Royal Institution: Its Founder and its First Professors (Nueva York: Arno Press, 1975
[originalmente publicado en 1871]).

17 Bello, “Sociedad parisiense de ensefianza elementar”, en El Repertorio Americano, N° 1 (Octubre 1826), p. 68.
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nas reformas), los lazos culturales renovados con Europa (incluyendo Espafia), y el
rechazo de la ideologia revolucionaria de corte francés. Esta posicién coincidia en
gran parte con la ideologia reformista de los whigs liberales de Londres, quienes
rechazaban fervientemente el jacobinismo de la Revolucion Francesa. Como de-
clar6 Bello,“no es,como algunos piensan, el entusiasmo de teorias exajeradas o mal
entendidas lo que ha produzido i sostenido nuestra revolucion”. Por el contrario,
“lo que la produjo i sostuvo fue el deseo inherente a toda gran sociedad, de admi-
nistrar sus propios intereses i de no recibir leyes de otra”s,

Los esfuerzos de Bello por proporcionar informacion Gtil a las nuevas repablicas,
maés su interés en promover una perspectiva antijacobina, se encuentran combinados
en las propuestas que hizo para el curriculum de la Universidad de Caracas. Probable-
mente a pedido de José Rafael Revenga, el representante colombiano en Londres
entre 1822 y 1824, Bello prepar6 una lista de textos claves para ser adoptados por la
universidad. Esta lista es de la mayor importancia, puesto que muestra la perspectiva
de Bello sobre un curriculum universitario moderno, su conocimiento de fuentes, y
su seleccion de titulos para la instruccion en areas humanisticas. Bello recomendé un
total de 78 libros distribuidos en dos listas (“A”y “B,” probablemente para separar la
instruccion universitaria preparatoria de la més avanzada). La lista “A” incluye los
cursos de latin, mateméticas, fisica, quimica, historia natural, y ciencias morales e
intelectuales. La lista“B” incluye los cursos de castellano, historia antigua y moderna,
humanidades, ciencias morales e intelectuales, y economia politica®.

Esta variedad de tematicas demuestra que Bello ponia gran énfasis en las cien-
cias experimentales, mantenia el latin pero expandia las fuentes para la ensefianza
del castellano, e introducia la economia politica. Los autores a estudiarse en esta
Gltima disciplina incluian a Adam Smith, Jean Baptiste Say y David Ricardo. Bello
entendia que el conocimiento del inglés no era muy difundido en Hispanoamérica,
y por lo tanto enfatizaba las obras publicadas en castellano y en francés. Aun asi,
recomendd las obras de William Paley, Natural Theology y The Principles of Moral and
Political Philosophy; John Locke, An Essay Concerning Human Understanding; Thomas
Reid, An Inquiry into the Human Mind y Essays on the Powers of the Human Mind;
Dugald Stewart, Philosophy of the Human Mind, y George Campbell, The Philosophy
of Rhetoric. Esta seleccion de titulos muestra que Bello habia adquirido un impor-
tante conocimiento de la filosofia escocesa, y probablemente recomendaba esas
obras por lo moderado de su posicion politica y porque mantenia unidas ciencia y

18 Bello, “Coleccion de los viajes y descubrimientos que hicieron por mar los espafioles desde fines del siglo
XV”, en El Repertorio Americano, N° 3 (Abril 1827), p. 194.

19 Esta lista manuscrita fue encontrada en el Archivo de José Rafael Revenga en Caracas, y fue primeramente
publicada por la Direccion de Cultura de la Universidad Central de Caracas en 1950. Pedro Grases la incluy6 en
ESAB, Il, pp. 249-257, con un estudio y notas, bajo el titulo de “Andrés Bello y la Universidad de Caracas: Dictamen
sobre la biblioteca universitaria”.
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religién?. En Francia, Victor Cousin se sintio igualmente atraido por la filosofia
escocesa, y especialmente por la obra de Reid, mientras trabajaba en la reforma de
la educacidn superior. Los filésofos escoceses también eran leidos en los Estados
Unidos, donde se estudiaba con interés el alcance integracionista de la filosofia
moral. Por su parte, Bello exploraria en detalle los temas de la filosofia escocesa en
su Filosofia del entendimiento, sobre todo en materias de légica y teoria del conoci-
miento. Por de pronto, la labor de difusion de Bello fue reconocida por sus compa-
triotas: la Academia Nacional de Colombia le nombré miembro de nimero el dia
7 de noviembre de 1826%.

En el marco de estas recomendaciones para el curriculum universitario, Bello hizo
algunas otras sugerencias tal vez mas sorprendentes, puesto que incluyd a varios autores
espanoles que pocos hubieran esperado (aun hoy) en medio de una guerra de indepen-
dencia gque todavia no terminaba. En efecto, para esta fecha alin no se habia luchado ni
en Junin ni en Ayacucho, esta Ultima la batalla decisiva de la Independencia. Cervantes
y Garcilaso de laVega no eran de ningiin modo controvertidos, pero si Manuel José
Quintana (1772-1857), quien habia jugado un papel importante de oposicion a la
Independencia tan s6lo una década antes. Esto indica que Bello, quien nunca habia
defendido quiebres bruscos y menos definitivos con Espafia, pensaba que la educacion
en la Hispanoamérica independiente no debia abandonar la literatura peninsular. Esta
actitud fue probablemente reforzada por la presencia en Londres de varios espafioles
gue venian escapando de la represion de FernandoVII a partir de 1823. En la opinion
de Vicente Llorens, el estudioso més importante de esta diaspora, el periodo que va
desde 1824 a 1828 unio a peninsulares y criollos de una manera que ayudod a temperar
las animosidades de una guerra todavia en curso?. Durante la década anterior, Bello
habia cultivado relaciones con Blanco White y el estudioso espafiol Bartolomé José
Gallardo. La nueva oleada de exiliados le ayudo a expandir su esfera de contactos, que
ahora incluian a Pablo Mendibil yVicente Salva, quienes trabajaron con él en El Reper-
torio Americano, y a los intelectuales José Joaquin de Mora, Agustin Arguelles, José Canga
Arguelles y Joaquin LorenzoVillanuevaZ. No hay ninguna evidencia de que Bello haya

2 Una buena descripcion de la ilustracion escocesa se encuentra en Richard B. Sher, Church and University in the
Scottish Enlightenment: The Moderate Literati of Edinburgh (Princeton: Princeton University Press, 1985). También, George
Elder Davie, The Democratic Intellect: Scotland and her Universities in the Nineteenth Century, segunda edicién (Edinburgh:
Edinburgh University Press, 1964).

21\/éase copia del decreto firmado por Francisco de Paula Santander en Julio Hoenigsberg, Conjura de la historia
contra el sabio. Don Andrés Bello en el primer centenario de su muerte, 1865-1965 (Barranquilla: Imprenta Departamental,
1965), pp. 52-53. Bello agradecio este nombramiento en carta a José Manuel Restrepo, 5 de abril de 1827, en OC,
XXV, 278-280.

22 | lorens, Liberales y romanticos, p. 164.Véase también Antonio Alcala Galiano, Recuerdos de un anciano (Buenos
Aires: Espasa-Calpe, 1951). Alcala fue uno de los miembros de la comunidad hispana de Somers Town. Este libro fue
publicado por primera vez en 1878.

2 Emir Rodriguez Monegal, El otro Andrés Bello (Caracas: Monte Avila Editores, 1969), pp. 80-81.
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conocido personalmente a Antonio Puigblanch, pero es seguro que leyo sus trabajos y
el de otros espafioles emigrados que colaboraban en las revistas Variedades y Ocio de los
Espafioles Emigrados?. No era de ningin modo fuera de lo comun gue estos escritores
colaboraran en varios periddicos y que compartieran y comentasen sus trabajos. Ade-
mas, compartian las dificultades del exilio como también los placeres de la conversacion
en los cafés y a la salida de la iglesia. El famoso autor Thomas Carlyle dejo una impre-
sion bastante colorida de la comunidad hispana de SomersTown, en donde vivia la gran
mayoria de los expatriados, en 1824:

Durante aquellos afios una seccion bastante visible de la poblacién de Londres, y
conspicua mas alla de toda proporcion respecto a su tamafio o valor, era un grupo
de espafioles que habian encontrado un solaz como Refugiados Politicos. “Refu-
giados Politicos”: la tragica sucesion de miembros de esta clase es una de las pose-
siones de Inglaterra en nuestro tiempo. Hace veintiséis afios, cuando vi Londres por
primera vez, recuerdo aquellos desafortunados espafioles que eran parte de este
nuevo fenémeno. Diariamente, en los frios aires de la primavera, bajo cielos tan
distintos a los suyos, uno podia observar un grupo de cincuenta o cien de ellos
deambulando con altiva dignidad con sus capas raidas, y con los labios cerrados, por
los amplios espacios de Euston Square y las cercanias de la iglesia de St. Pancras.
Vivian principalmente en Somers Town, segun entiendo, y la plaza cercana a la
iglesia era su lugar principal de encuentro. Hablaban poco o nada de inglés, no
conocian a nadie, y encontraban poco en lo cual ocuparse en este nuevo ambiente.
Algunos ya estaban encanecidos, mientras que otros tenian cabelleras gruesas y de
negro profundo que impactaban, y una tez morena y mirada fogosa que hacian
pensar en su tragica condicion como en la de leones enjaulados®.

Esta descripcion del escritor escocés es un buen ejemplo de la manera en que los
espafioles (y los hispanoamericanos) eran vistos por sus extrafiados anfitriones en
Londres. Estos “leones enjaulados,” sin embargo, consideraban encontrarse en medio
de importantes cambios en el mundo hispénico, y colaboraban para forjar nuevos
lazos: como resultado, se publicaron varias revistas que contenian ensayos y propuestas
que resultarian centrales para la historia politica e intelectual de Hispanoamérica.
Ademas, en virtud de vivir en Londres, los hispanoamericanos desarrollaron una clara
conciencia del ambiente internacional en torno a los sucesos de la Independencia, y
adquirieron una experiencia que les resultaria de gran utilidad al volver a sus paises.

2+ E| Variedades, 0 Mensagero de Londres (1823-1825) fue editado por el amigo de Bello, Blanco White, quien le
pedia asesoria y le invitaba a colaborar en esta publicacién. En cuanto a Puigblanch, Bello coment6 su trabajo
filolégico en Chile en 1831.Véase el ensayo “Filologia™, de Bello, en OC,VII [Estudios filolégicos-2], 363-367.

% Thomas Carlyle, The Life of John Sterling (Londres, Nueva York y Toronto: Oxford University Press, 1907), pp.
66-67. La traduccion es mia, aunque he tenido en cuenta la paréfrasis de Llorens en Liberales y roménticos, p. 42.
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Pero este balance positivo no debe soslayar el que estas actividades culturales se reali-
zaban en el contexto de una dificil situacion diplomatica y, especialmente en el caso
de Bello, personal.

Nuevos problemas

El éxito de Bello en varias empresas culturales no era, sin embargo, un reflejo de otras
facetas de su vida. En una carta del 6 de enero de 1825 dirigida al ministro colombia-
no de Relaciones Exteriores, Pedro Gual, Bello hizo una descripcién muy franca de
su situacion personal en Londres. Alli explicaba cudn urgentemente necesitaba volver
a Hispanoamérica, y proporcionaba una lista de actividades en las cuales podia des-
empefiarse, incluyendo: 1) oficial mayor (puesto equivalente al de subsecretario) en
cualquier ministerio, 2) misiones diplométicas en cualquier otro pais, y 3) puestos en
organizaciones culturales o educacionales.

Pero, como he dicho, aceptaria cualquier encargo en que el Gobierno me consi-
dere util y que me proporcione una subsistencia...[yo] sabia las principales len-
guas de [Europa] antes de venir [a Inglaterra]... de estos catorce afios he pasado
seis sirviendo secretarias de legacién... He cultivado, como Ud. sabe, desde mi
nifiez las humanidades; puedo decir que poseo las matematicas puras; y aunque
por falta de medios he carecido del uso de instrumentos, he estudiado todo lo
necesario para la descripcion de planos y mapas. Tengo ademas conocimientos
generales en otros ramos cientificos... Ud. no ignora mis antiguos héabitos de
estudio y laboriosidad, y los que me han conocido en Europa, saben que los
conservo, y que se han vuelto en mi naturaleza.

Bello y Gual habian sido alumnos de la Universidad de Caracas en la década de
1790 y se conocian lo suficientemente bien como para que Bello describiera sin
remilgos la urgencia de su situacién. Aun asi, el hecho de tener que hacer un pedi-
do de esta naturaleza le entristecia e incomodaba, como revela el siguiente parrafo
de la misma carta:

Ocurro pues a Colombia; y me asiste la confianza [de que] su gobierno recono-
cerd el derecho que tiene a la proteccion un empleado de Venezuela, que es lo
mismo que decir un empleado suyo. La causa de su libertad me trajo a Londres;
las desgracias de mi patria me condenaron a un largo destierro, a una vida de
trabajos y privaciones; ¢y hoy que esta patria triunfa, me abandonara? En manos
de usted esta, amigo mio, que yo vuelva a servirla. Sus recomendaciones al go-
bierno pueden hacer mucho p[ara] mejorar mi actual suerte, que le aseguro aV.es
delicada y critica. Aungue no desdefio ninguna especie de trabajo, creo que el
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modo con que he pasado mi juventud y aun pudiera decir toda mi vida, me hace
capaz de algo mas importante que el oscuro ejercicio de amanuense y de intér-
prete, a que se hallan reducidas ahora casi todas mis funciones?.

Esta ultima frase demuestra que Bello habia llegado a un punto de desesperacion al
considerar que su puesto en la legacion de Chile en Londres estaba en juego, cosa que
se examinara un poco mas adelante. Ademés, Bello estaba pasando por dificiles penu-
rias econdmicas, se preocupaba por su edad (en ese momento tenia 43 afios) sin
todavia tener un empleo seguro, y temia lo peor para el futuro de su familia. Después
de la muerte de Mary Ann, Bello se habia casado con Elizabeth Dunn (1804-1873) el
dia 24 de febrero de 1824. Ademas de los hijos de su primer matrimonio, Carlos y
Francisco, Bello y Elizabeth tuvieron cuatro nifios en Londres: Juan, nacido en 1825,
Andrés Ricardo, nacido en 1826;Ana Margarita, nacida en 1827,y Miguel, nacido en
1828. Otros ocho hijos nacieron en Chile.

Poco se sabe sobre como se conocieron Bello y su futura esposa, pero la corres-
pondencia de éste muestra que un “young Dunn,” probablemente un hermano de
Elizabeth, le llevaba ocasionalmente el correo cuando Bello vivia en Clarendon
Square?’. Una de sus descendientes, Inés Echeverria Bello, dio a entender que
Elizabeth era irlandesa, lo que no resulta evidente por el apellido Dunn, de origen
escocés?; pero es bastante probable, dado que muchos escoceses se trasladaron a
Irlanda. Ademas, el vecindario de Somers Town era fuertemente irlandés, lo que lo
hace muy plausible. En cuanto a la direccién de Bello, los registros de la biblioteca
del Museo Britanico, en donde Bello renovaba regularmente su permiso para el
“Reading Room” (sala de lectura), muestran que vivié en Clarendon Square N° 39
hasta por o menos el 4 de noviembre de 1822. Para principios de 1823, se habia
cambiado a Solls Row N° 6 en Hampstead Road, que no queda muy lejos de
Somers Town, probablemente en preparacion para su matrimonio. Después del ca-
samiento, y del nacimiento de su segundo hijo, la familia se traslad6, en 1826, a una
casa en Egremont Place en New Road (hoy llamada Euston Road a la altura de la
estacion ferroviaria de St. Pancras). Esta es la casa en la que vivieron en Londres

% Carta de Bello a Gual, 6 de enero de 1825, Latin American Manuscripts.Venezuela. Manuscript Department,
Lilly Library, Bloomington, Indiana. El deterioro de esta carta ha hecho que se pierdan algunas palabras. Aun asi, este
Gltimo pérrafo entero no aparecid en la version publicada en las Obras completas, XXV, 142-144. Se incluye la version
completa en el anexo de este libro.

27 as palabras “from young Dunn” aparecen anotadas en la parte posterior de las cartas de BlancoWhite a Bello
fechadas 8 de julio de 1821, 13 de septiembre de 1821 y 4 de octubre de 1822. Coleccion de Manuscritos Originales,
Fundacion La Casa de Bello, Caracas, Venezuela [citado de aqui en adelante como CMO], Caja 2, N° 14,15y 17,
respectivamente.

2 Iris [Inés Echeverria Bello], Nuestra raza: a la memoria de Andrés Bello; su cuarta generacion (Santiago: Ediciones
de la Universidad de Chile, sin fecha), p. 7. Inés era la nieta de Juan Bello, el primer hijo del matrimonio Bello-Dunn.
Erasmo Pizarro tuvo la generosidad de obsequiarme este escaso librito.

105



hasta que decidieron trasladarse a Chile®. Todos estos cambios de direccion, y el
aumento de la familia, explican en gran medida la ansiedad financiera de Bello.
Aun asi el matrimonio gustaba de las visitas de un amplio circulo de amigos. De
éstos, quizas el mas cercano era el poeta ecuatoriano José Joaquin Olmedo, quien
habia llegado a Inglaterra en 1825 como representante del Peru. Los deberes diplo-
maticos lo llevaron a Paris en noviembre de 1826, pero regres6 a Londres en julio de
1827 para quedarse hasta marzo de 1828. Durante esa época, cultivd intensa amistad
con la familia Bello, a la cual enviaba afectuosas cartas desde Paris, y fue también
padrino de Andrés Ricardo. Andrés Bello correspondia esta amistad con expresiones
que revelaban la intensidad de su propios afectos, como sugiere su poema “Carta
escrita de Londres a Paris por un americano a otro,” que se refiere a Olmedo:

Es fuerza que te diga caro Olmedo,
que del dulce solaz destituido
de tu tierna amistad, vivir no puedo.

iMal haya ese Paris tan divertido,
y todas sus famosas fruslerias,
que a soledad me tienen reducido! (1, 93)

El poeta luego pide a Olmedo que regrese prontamente a Londres, en donde, po-
niéndose en el lugar de éste, declara

Me aguarda una alma fiel, veraz, constante,
que al verme sentira mas alegria
de la que me descubra en el semblante. (I, 94)

Incluso en épocas dificiles, Bello tenia la capacidad de entregar una amistad muy
afectuosa. Este rasgo de su caracter era altamente apreciado por Olmedo, quien tam-
bién podia expresar sus sentimientos sin inhibiciones. Cuando dejé Londres para
volver a Ecuador el 7 de marzo de 1828, Olmedo escribi6 a Bello una nota en la que
declaraba, quizés intuyendo que se trataba de una despedida final:*“Lleg6 el momento.
Cuando usted lea esta cartita ya estaré lejos de Londres; pero nunca estan lejos los que
se aman. Llevo a usted, mi querido Andrés, en mi alma y en mi corazén.Y muy
adentro” (XXV, 384).Ya nunca se verian.

Bello podia afrontar momentos personales dificiles gracias a la amistad de perso-
nas como Olmedo y Blanco White. Pero a pesar de ser muy abierto con aquellos con

# Evidencia definitiva de que Bello vivia en esta direccion se encuentra en el Admissions to the Reading Room,
1827-1835, p. 4, Central Archives, British Museum, donde Bello renové su permiso de lectura el 15 de febrero de
1827 dando esta direccion. La anterior fechaba 5 de septiembre de 1825, en Solls Row. También se puede tomar
como evidencia su carta a José Rafael Revenga del 12 de abril de 1826 en donde dice “He alquilado una casita en
Egremont Place cerca de Battle-Bridge”, en OC, XXV, 179.
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quienes compartia la misma sensibilidad, tenia la tendencia a ser muy reservado, e
incluso distante, con quienes no conocia, y sobre todo con aquellos de quienes de-
pendia. Ademas, se sentia desvalido e inseguro respecto de su situacion general. El
hecho de que no recibiera una respuesta satisfactoria a su apelacion tan directa a
Pedro Gual reforzo su idea de haber sido abandonado por su patria. No tuvo mas
alternativa que quedarse en Londres, y los afios siguientes estarian marcados por esta
desilusion, mas las complicaciones, a veces cadticas de las misiones diplomaticas de
este periodo.

El papel de Bello en la diplomacia

Los primeros esfuerzos diplomaticos de Hispanoamérica se limitaron a obtener la
proteccion de Gran Bretafia ante la posibilidad de una invasion francesa. Pero después
de Angostura (1819), y las victorias militares de Bolivar en Boyacd y Carabobo en
Colombia y Venezuela, respectivamente, los hispanoamericanos en ambos lados del
Atlantico pudieron pensar en acciones mas amplias para fortalecer su Independencia.
En el Congreso de Angostura, se nombraron nuevos comisionados para obtener el
reconocimiento europeo, ya no en la forma de proteccion contra invasores extranje-
ros, sino mas bien en nombre de la soberania y autodeterminacion de las naciones. El
reconocimiento de Gran Bretafia seguia siendo un objetivo principal, pero el articulo
31 de las instrucciones a los comisionados Fernando Pefialver y José Maria Vergara
incluian también el reconocimiento delVaticano®. Dada la magnitud de la oposicién
de la Iglesia Catolica al gobierno de la primera republica, el Congreso de Angostura
quizo neutralizar la capacidad de Espafia (en virtud del Patronato Real) de utilizar a
la Iglesia en contra de la nueva repiblica mediante una apelacién directa al Vaticano.
En teoria, un concordato con el Vaticano permitiria a los nuevos gobiernos nombrar
a las autoridades eclesiasticas, y de esta manera eliminar una potencial fuente de
oposicion al nuevo orden politico.

Una vez en Londres en 1820, los comisionados Pefialver y Vergara no lograron
cambiar la politica de neutralidad de Gran Bretafia, y decidieron concentrar sus esfuer-
zos en las negociaciones con el Vaticano. Asi fue que le pidieron a Bello que redactara
una carta al papa Pio VI solicitando el establecimiento de relaciones diplomaticas for-
males con Roma. Bello termind de redactar este interesante documento, escrito en
latin, el 27 de marzo de 1820°%. Gran parte de la carta se referia a la situacion de un
pueblo privado de servicios religiosos. Pero también reafirmaba el principio de autode-

% Aurelio Espinosa Polit, “Bello latinista”, prélogo a OC,VIII [Gramatica latina], Ixxvii.
31 “Informe al Papa Pio V11 redactado en Londres por Don Andrés Bello y suscrito por Fernando de Pefialver
y José MariaVergara”, en OC,VIII, 457-469.
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terminacion, especialmente urgente en un lugar sujeto a amenazas extranjeras,y en una
situacion en que Espafa probaba ser incapaz de resolver sus problemas politicos inter-
nos. La carta afirmaba que, no habiendo ninguna posibilidad de volver a la situacion
colonial anterior, el tema mas importante consistia en como los nuevos Estados podian
administrar sus propios asuntos, incluyendo la satisfaccion de las necesidades espirituales
de la poblacion. Sin embargo, “a pesar de todos los esfuerzos del Estado por remediar
asunto tan grave, estamos sufriendo extrema penuria de sacerdotes” [Inde factum est ut,
gquamguam tantae rei Status impensa cura consuluerint, maxima sacerdotum inopia laboremus].
Sin ellos, agregaba la carta, “se puede temer poco menos que la ruina total de la reli-
gion” (V111,467), en un pueblo predominantemente catdlico. De esta manera, se hacia
necesario equilibrar la necesidad de proporcionar servicios religiosos con la realidad de
nuevas naciones independientes. Si Espafia mantenia el monopolio de los nombra-
mientos eclesiasticos, y a la vez no habia reconocimiento de la existencia de las nuevas
entidades politicas soberanas, el pueblo se encontraria enfrentado al terrible dilema de,
o tener sacerdotes enemigos del gobierno, o no tenerlos en absoluto. De mantenerse el
status quo, éstos serian nombrados por Espafia, y los problemas simplemente se agudizarian.
En suma, la carta pedia que el Patronato Real (un derecho espafiol ejercido desde el
siglo xvi1) fuese otorgado a las nuevas republicas, y ponia el énfasis en el hecho de que
aguéllas efectivamente ya existian. Era en su nombre que solicitaba el derecho que ya
Espafia no podia sostener. Es decir, esta carta ponia en el tapete uno de los dilemas
fundamentales de la Independencia: como conciliar una realidad de facto con una legiti-
midad de jure pero inoperante. Ademés enfatizaba la importancia que tenia el Vaticano
para el cumplimiento de las aspiraciones de los nuevos Estados.

El impacto de esta carta no fue inmediato, pero el Vaticano si acepté nombrar
nuevos obispos para la Republica de Colombia pocos afios después, en 1827, lo que
constituy6 el primer reconocimiento de este tipo en Hispanoamérica®. La carta de-
muestra que ya en 1820 Bello se encontraba en condiciones de elaborar argumentos
fundados en la soberania de las naciones, aiin cuando estos argumentos fuesen pre-
sentados con el lenguaje de la religion y los principios humanitarios. Cabe sefialar, sin
embargo, que Bello planted estos argumentos sin un puesto oficial. Fue sélo cuando
Antonio José de Irisarri le contraté como secretario de la legacion chilena que Bello
representd formalmente un gobierno hispanoamericano luego de su primera misién
diplomatica en 1810. Este nombramiento fue efectivo a partir de junio de 1822.
Como se ha mencionado, Bello habia solicitado ese puesto el afio anterior, cuando su
penuria econdmica parecia haber llegado al limite.

%2 David Bushnell, The Making of Modern Colombia:A Nation in Spite of Itself (Berkeley, Los Angeles y Oxford: University
of California Press, 1993), pp. 57-58. Un resumen de las relaciones entre el Vaticano y otras republicas hispanoamericanas
se encuentra en Leslie Bethell,“A Note on the Church and the Independence of Latin America”, en Leslie Bethell,
compilador, The Cambridge History of Latin America, tomo 3 (Cambridge: Cambridge University Press, 1985), pp. 229-234.
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Antonio José de Irisarri (1786-1868) nacié en Guatemala. Negocios y contactos
familiares lo llevaron a Chile en 1809, en donde se uni6 via matrimonio con la
poderosa familia Larrain. Irisarri participé activamente en la politica de la PatriaVieja
(1810-1814), llegando por un breve periodo a ser Director Supremo. Cuando las
fuerzas realistas derrotaron a las patriotas en Rancagua en 1814, Irisarri atraveso la
cordillera de los Andes hasta Mendoza, y de alli partié a Londres, en donde permane-
Ci6 desde 1815 a 1817. Irisarri fue un aliado cercano del estadista y héroe de la
Independencia Bernardo O’Higgins, quien lo hizo jefe de su gabinete en 1818 y
luego lo despach6 a Londres como plenipotenciario chileno®. Fue durante esta se-
gunda estadia en Inglaterra que Irisarri tratd cercanamente a Bello, posiblemente en
1819, pero definitivamente en 1820, cuando ambos colaboraron en la publicacion de
El Censor Americano®. Irisarri era un hombre de gran autoestima, soberbia y comba-
tividad que tenia poca delicadeza en la administracion de asuntos diplomaticos y
financieros. Pero era también un escritor notable, como lo demostrd en sus articulos
para los periddicos chilenos EI Semanario Republicano y EI Duende de Santiago durante
la primera década de la Independencia. También era un hombre muy educado y con
un gran respeto por el conocimiento, por lo cual, a pesar de su caracter descalificador,
se sintio completamente cautivado por Bello. Muy pronto, tomé la determinacion de
atraer al venezolano para el servicio de Chile. Fue gracias a Irisarri, como antes habia
sido el caso de BlancoWhite, que tenemos descripciones del caracter de Bello duran-
te este periodo.

En una carta al ministro chileno de Relaciones Exteriores, Joaquin Echeverria,
fechada 10 de octubre de 1820, Irisarri describi6 a Bello como “un hombre habilisimo,
de muy variada literatura y extensa ciencia, y posee una seriedad y nobleza de carac-
ter que lo hacen mucho maés estimable. Estas condiciones tan dificiles de alcanzar hoy
en dia, amigo mio, me mueven fuertemente hacia é1”%. A su esposa Mercedes le
contd como pasaba el tiempo en Londres asistiendo a la biblioteca del Museo Brita-
nico “consagrado a la lectura y a ciertas averiguaciones literarias en que me acompa-
fia un excelente amigo, el sefior Andrés Bello, verdadero sabio por su caracter y su
sabiduria y hasta por la resignacion con que soporta la pobreza muy semejante a la
mia, si no mayor”®. Al director supremo Bernardo O’Higgins escribié ademas que,

3 Aparte de la biografia de Donoso mencionada en la nota N° 5, véase John Browning, Vida e ideologia de
Antonio José de Irisarri (Ciudad de Guatemala: Editorial Universitaria de Guatemala, 1986), y Simon Collier, Ideas and
Politics of Chilean Independence, 1808-1833 (Cambridge: Cambridge University Press, 1967), passim.

% Alamiro de Avila Martel sostiene que los contactos de Bello e Irisarri se remontan a 1815-1817 en su Dos
elogios chilenos a Bolivar en 1819 (Santiago: Ediciones de la Universidad de Chile, 1976), pp. 36-39, y también en su
Bello y la primera biografia de O’Higgins, p. 25. Esto parece ser desmentido por Irisarri mismo, como se puede ver en su
carta a O’Higgins citada més adelante, pero los argumentos de Avila Martel son atendibles debido a la existencia de
una carta de Irisarri a San Martin fechada 26 de junio de 1817 en que el primero hace mencion de Bello.

% Irisarri a Echeverria, 10 de octubre de 1820. Citado por FeliG Cruz,“Bello, Irisarri y Egafia”, p. 11.

% Jrisarri a Mercedes Trucios y Larrain, 10 de octubre de 1820, en Ibid., 13.
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Hay aqui un sujeto de origen venezolano por el que he tomado particular interés
y de quien me considero su amigo: le he conocido hace poco, y nuestras relacio-
nes han sido frecuentes por haber ocupado él ciertos destinos diplomaticos, en
cuyas materias es muy versado, como también en otras muchas. Estoy persuadido
gue de todos los americanos que en diferentes comisiones esos estados han en-
viado a esta corte, es este individuo el mas serio y comprensivo de sus deberes, a
lo que une la belleza del caracter y la notable ilustracion que le adorna. Su nom-
bre es el de Andrés Bello y su edad, de 40 a 45 afios, aproximadamente®.

Irisarri se encontraba en condiciones de juzgar las habilidades de Bello puesto
que le habia encargado un informe sobre el sistema lancasteriano de educacién,y éste
lo habia hecho puntualmente y entregado el 11 de septiembre de 1820%. En la misma
carta a O’Higgins, Irisarri expresaba su esperanza de poder contratar a Bello en algu-
na ocupacion, y hacerlo urgentemente puesto gue “no podra vivir seguramente mu-
cho tiempo mas en esta corte por la situacion angustiadisima a que se ve reducido
con su familia, y es probable que deba abandonarla con quién sabe qué rumbo”. Con
posterioridad Irisarri le escribio a Bello, el 21 de Marzo de 1821, para decirle que se
encontraba a la espera de una respuesta de Chile. Alli aproveché de lanzar una critica
a Simén Bolivar:“Ud. podra ser todo lo amigo que quiera del General Bolivar, pro-
clamarse su partidario, pero yo sin ser ni o uno ni lo otro, sin tener de este individuo
otro conocimiento que sus hazafias, no puedo entenderlo tan grande cuando no sabe
aprovecharse de hombres como Ud”®. Esta declaracién sugiere que Irisarri, y quizas
otras personas cercanas, hayan preguntado a Bello sobre las razones por las que Boli-
var no le ayudaba. Quizas Bello mismo se hacia esa pregunta.

La legacion chilena

Irisarri estaba decidido a contratar a Bello, y la oportunidad se presenté cuando el
secretario de la legacién de Chile, Francisco Ribas, dejé su trabajo a fines de 18214,
Desde Paris, Irisarri escribio a Bello para ofrecerle el trabajo interinamente, hasta que
pudiese obtener la confirmacidn de Santiago. La oferta formal indicaba que Bello era
contratado como secretario interino, y que mantendria su rango venezolano de Co-

37 Irisarri a O’Higgins, 22 de octubre de 1820, en Ibid., 27. Es interesante que Irisarri calculase la edad de Bello
entre 40 a 45 afios. En 1820, Bello tenia 38 afios.

% Bello a Irisarri, 11 de septiembre de 1820, en OC, XXII [Temas educacionales-2], 613-615.

% Irisarri a Bello, 21 de marzo de 1821, en OC, XXV, 105.

40 Francisco Ribas Galindo era el hijo del general venezolano José Félix Ribas. Aunque se sabe poco sobre él,
parece haber sido una figura importante en los circulos patriotas. Era, por ejemplo, el interlocutor principal en las
cartas de Antonio Narifio descubiertas por J. Ledn Helguera,“Tres cartas de Narifio”, Boletin de Historia y Antiguedades,
48, N° 555 (Enero-Febrero 1961), 113-116.Véase también Berruezo, La lucha..., p. 262.
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misario de Guerra; su compensacion seria de $2.000 pesos chilenos anuales (aproxi-
madamente £400), suma gue aunque modesta era mucho mayor que la que habia
recibido durante su estadia en Londres. Irisarri acompafiaba su oferta con una carta
que, aunque llana y formal, ponia de manifiesto su entusiasmo®.

Irisarri tenia buenas razones para sentirse entusiasmado, puesto que tan sélo unos
dias antes (18 de mayo de 1822) habia contratado el empréstito de £1 millon a
nombre de Chile con el establecimiento de Hullett Brothers*. Necesitaba un funcio-
nario competente que se encargara de la legacion mientras se movia entre Londres y
Paris para invertir, 0 mas bien, como preferirian decir sus criticos, despilfarrar los
fondos. Irisarri se autoasignd una comisién de £20.000 por contratar el empréstito, y
dedujo otros £18.000 por sueldos atrasados. Este es el cuestionable empréstito que
llevo a Irisarri a una corte britanica en 1825, y que practicamente destruyo su repu-
tacion. Este fue también el empréstito que hizo que el gobierno de Chile enviara al
ministro Mariano Egafia a Londres para investigar el destino de los fondos.

En virtud de su puesto en la legacion de Chile, Bello firmo el contrato del
empréstito, pero no existe ninguna evidencia que haya tenido responsabilidad en la
administracion de los fondos, puesto que su labor principal era burocrética y politica
antes que financiera. Por razones obvias, Irisarri mantenia este aspecto de la legacién
bajo su tutela. Dado que éste pasaba gran parte del tiempo en Paris, Bello debia
hacerse cargo de las comunicaciones con el Ministerio de Relaciones Exteriores de
Chile, y cumplir con las tareas cotidianas de la legacién. Un ejemplo notable de su
labor de andlisis politico se encuentra en dos informes fechados 8 de mayo de 1823 y
24 de junio de 1824, en los cuales Bello proporcion6 evaluaciones importantes de
como los gobiernos europeos veian la situacion hispanoamericana®.

En el primer despacho, Bello describia de manera bastante descarnada como la res-
tauracion de FernandoVII, con la ayuda de la Santa Alianza y de Francia, hacia el recono-
cimiento de la independencia hispanoamericana por parte de los gobiernos europeos
practicamente imposible. Ademés, sugeria que podia esperarse que Espafia intentara la
recuperacion de sus ex-colonias. En ese contexto, las mejores posibilidades de éstas resi-
dian en el reconocimiento britanico, sobre todo luego que George Canning, el secretario
del Foreign Office, dejo en claro que Gran Bretafia se opondria a una intervencion francesa
en asuntos hispanoamericanos. Pero se necesitaba mucho mas que eso para impedir la

4 Irisarri a Bello, 29 de mayo y 1° de junio de 1822, CMO, Caja 2, N° 26 y 68.

42 Los términos del empréstito se encuentran en Documentos de la mision de don Mariano Egafia en Londres (1824-
1829), comp. de Javier Gonzélez Echenique (Santiago: Ministerio de Relaciones Exteriores de Chile, 1984), pp. 534-
536.Véase también Frank Griffith Dawson, The First Latin American Debt Crisis: The City of London and the 1822-25
Loan Bubble (New Haven y Londres:Yale University Press, 1990), pp. 32-34.

43 Se encuentran en Bello, OC, X [Derecho internacional-1], 429-433 y 437-442, respectivamente. Un estudio
importante sobre las relaciones diplométicas de Chile durante el periodo es el de Ricardo Montaner Bello, Historia
diplomatica de la independencia de Chile (Santiago: Editorial Andrés Bello, 1961).
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agresion de los poderes continentales: para asegurar el reconocimiento de Gran Bretafia,
los paises hispanoamericanos debian demostrar cuanto sufriria el comercio inglés si Espa-
fia llegaba a recuperar las colonias. Aun més importante, los nuevos Estados debian consi-
derar ciertas concesiones. En el caso de Chile, Bello pedia instrucciones respecto de como
responder a las predecibles preguntas de Canning, en el caso de haber una reunion con él
para discutir el tema del reconocimiento, sobre si el pais estaba dispuesto a hacer concesio-
nes financieras (y quizas de otro tipo) a Espafia a cambio del reconocimiento britanico.
Las preguntas de Bello se justificaban porque la politica de neutralidad de Gran
Bretafia insistia en un acuerdo entre las partes en conflicto. EI mensaje de Bello en este
despacho era que Hispanoamérica debia conseguir el reconocimiento britanico a toda
costa, puesto que sin él seguiria siendo muy vulnerable a los designios de Espafia y la
Santa Alianza. Otra dimension importante del informe era que Gran Bretafia se abste-
nia de otorgar el reconocimiento por falta de certeza respecto de la estabilidad politica
de las nuevas naciones, y en particular de Chile. En un esfuerzo por comunicar esta
dimension lo més suavemente posible, Bello indicaba que “el gobierno de S.M.B.aguarda
a ver méas consolidadas las instituciones politicas de aquellos Estados. Qué especie de
consolidacion es la que se echa de menos, no se nos dice, y asi quedamos con la decla-
ratoria de que por ahora no se nos cree en disposicion de ser reconocidos” (X, 431).
Aunque esta declaracion era un tanto ambigua, la implicacion era que Chile debia
definir su forma de gobierno, a sabiendas de que Canning continuaria afectando una
falta de certeza hasta que los nuevos estados adoptaran la monarquia constitucional. Esta
era,ademas, la preferencia de Irisarri y Bello,aunque en parte por la postura de Canning*.
Mientras tanto, Chile se encontraba preocupado precisamente por la estabilidad
politica, aunque no necesariamente porque el reconocimiento britanico estuviera en
juego, sino por la sobrevivencia misma del Estado. O’Higgins habia abdicado como
Director Supremo luego de la rebelion del general Ramén Freire en enero de 1823,
pero este cambio no logré terminar con el faccionalismo de la politica chilena. La
organizacion del Estado no recibiéo mayor fortaleza con la Constitucion de 1823, un
documento complejo preparado por el erudito pensador Juan Egafia que declaraba a
Chile como republica, pero que otorgaba funciones confusas y contradictorias a las
diversas ramas de gobierno®. EI Congreso, en un acto de frustracién, suspendié la

4 En una carta fechada 25 de noviembre de 1820, Irisarri planted el tema del reconocimiento a O’Higgins de
una manera bastante cruda: “espero saber cuéles son los principios por los cuales debe ser regido ese Estado para
proponer finalmente el reconocimiento de la independencia de Chile.Ahora es excusado tratar de esto, porque nadie
sabe lo que ha de reconocer, si es una republica democrética, aristocratica, 0 una monarquia, 0 un gobierno sin
principios”, citado en Donoso, Irisarri, pp. 90-91.

“ El texto de la Constitucion se encuentra en LuisValencia Avaria, Anales de la reptblica. Textos constitucionales de
Chile y registros de los ciudadanos que han integrado los poderes ejecutivo y legislativo desde 1810, segunda edicién (Santiago:
Editorial Andrés Bello, 1986), pp. 115-150.Véase también Brian Loveman, The Constitution of Tyranny: Regimes of
Exception in Spanish America (Pittsburgh y Londres: University of Pittsburgh Press, 1993), pp. 324-325. Sobre las ideas
constitucionales de Egafia y el fracaso de su proyecto, véase Collier, Ideas and Politics, pp. 277-286.
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Constitucion luego que el director supremo Freire renuncié en julio de 1824 aducien-
do no poder gobernar con ella. Ese mismo afio, el Congreso descart6 la Constitucion,
pero sin reemplazarla. Tal estado de cosas, de las que el gobierno britanico estaba muy
bien informado, no ayudaba en nada para la obtencién del reconocimiento. Sobre la
base de los informes del consul Christopher Nugent, Canning concluy6 que “Chile no
esta alin maduro para el reconocimiento’,

Las comunicaciones entre el gobierno britanico y su red de consules en varios
paises eran mejores y mas rapidas que las de los gobiernos hispanoamericanos con
sus propios representantes diplomaticos. Sin estar al tanto de la situacién politica de
Chile, Bello entreg6 un segundo informe el 24 de junio de 1824, en que insistia en
los peligros que representaban las actividades de la Santa Alianza y la actitud hostil
del gobierno de FernandoVII hacia los nuevos estados hispanoamericanos. En pa-
rrafos muy mesurados, Bello volvié al tema de la organizacidn politica: Canning
estaba a punto de anunciar un reconocimiento muy limitado, reducido probable-
mente a Colombia, de la soberania en Hispanoamérica. Este reconocimiento, sin
embargo, no significaria una promesa de asistencia en el caso de una guerra con
Espafia. Bello informé que Canning dejaba la puerta abierta al reconocimiento de
otros paises, pero que esto dependeria de “el mas o menos progreso que los Nuevos
Estados hayan hecho en consolidar sus instituciones” (X, 437). También sefialé que
el secretario del Foreign Office le habia comunicado recientemente a Juan Garcia del
Rio, en su capacidad como representante del Peru, que “aunque la robustez de los
nuevos estados era el punto esencial de que pendia su reconocimiento, los Gabine-
tes de Europa mirarian con mas satisfaccion, y presagiardn mejores resultados para
lo futuro, si los nuevos estados adoptasen constituciones monarquicas bajo los prin-
cipios europeos” (X, 441-442). Por convincentes que hayan parecido estos argu-
mentos, los personeros del gobierno chileno tenian prioridades completamente
diferentes.

Una de las principales preocupaciones del gobierno era el destino de los fondos
del empréstito de 1822, y decidid por lo tanto enviar al ministro de Relaciones
Exteriores Mariano Egafia (el hijo de Juan Egafia) a Londres a investigar las activida-
des de Irisarri*’. EI papel de Bello no era parte de esa investigacién, pero su situacion
era bastante precaria puesto que habia prestado servicios a Irisarri (0 mas bien habia
sido utilizado por él) durante las negociaciones del empréstito. De cualquier modo,
Bello se encontro en el medio de la disputa entre ambos personeros, y como resulta-
do termind dejando la legacion de Chile. Un breve resumen de esta situacién ayuda
a ilustrar tanto las desastrosas consecuencias del empréstito, como el curso que siguio
la vida de Bello a raiz de la misién de Egafa.

“46\\ebster, Britain and the Independence of Latin America, pp. 362-365.
47 Las instrucciones de Egafia se encuentran en Documentos de la misién, pp. 32-34.
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Mariano Egafia carecia de la fineza, y tal vez también del estbmago, para conse-
guir la cooperacion de Irisarri y adelantar los intereses de Chile en Londres. El cénsul
britanico en el pais austral lo describid, con algo de brutalidad, como “més un vende-
dor de feria en materias diploméaticas que una persona de caracter”, Sin saber una
palabra de inglés, Egafia fue incapaz incluso de pasar por aduana cuando llegé al
puerto de Gravesend el 26 de agosto de 1824. El astuto Irisarri se aproveché de la
torpeza del enviado chileno y logré que éste entregara su equipaje a un agente suyo,
y asi pudo enterarse de los planes e instrucciones de Egafia y proceder a obstruir cada
uno de sus pasos. Pocos dias después salié de Londres a Paris llevandose el sello de la
legacion y algunos documentos claves, y dejando a Bello a cargo de la oficina.

Mariano Egafia escribi6 tres cartas llenas de exasperacion a su padre, con fechas
1°,22 y 24 de septiembre, en las que describio en detalle todos los problemas que
hubo de enfrentar llegando a Inglaterra, como también la actitud de Irisarri. Alli dio
curso libre a sus sentimientos contra éste, probablemente justificados, pero también
manifesto sospechas menos fundadas contra todos los que tenian alguna relacion con
el guatemalteco. Bello tuvo la mala fortuna de encontrarse frente a frente con Egaria
en el momento mismo en que el personero chileno se enterd de la pérdida de su
equipaje. Habia ido inocentemente a saludar a Egafia, a quien se presentd y a quien
respondio que, en efecto, Irisarri se encontraba todavia en Londres. Fue entonces que
Egafia se dio cuenta gque su equipaje estaba en manos de su némesis y, con sus propias
palabras,“fuera de miy como furioso sali sin saber las calles en busca de mi escritorio
principalmente”“. De alli en adelante, el confundido Bello tuvo que sufrir las indis-
creciones y sospechas de Egafia, quien lo tenia por complice de Irisarri. Como relatd
a su padre, “[Antonio] Gutiérrez [Moreno] y Bello no son personas de confiar por la
amistad que guardan a Irisarri, y este Ultimo sobre todo, me ha parecido muy caute-
loso y reservado, ddndome cierta espina su trato™*. Sin embargo, a poco andar Egafia
entendio que necesitaba a Bello, y lo mantuvo como secretario de la legacién sobre
todo al enterarse de que su sueldo habia sido pagado por adelantado. Fue muy lenta-
mente que Egafia llego a apreciar sinceramente al venezolano, al punto de gestionar
su traslado a Chile hacia finales de la década.

Mientras tanto, Bello se sentia bajo una presién enorme ante la vigilancia y sus-
picacia del paranoico Egafia. El 6 de enero de 1825, Bello escribié al gobierno de
Colombia para pedir ayuda urgente puesto que “lo peor de todo es que la remocion

8 Christopher Nugent a George Canning, 4 de junio de 1824, en Webster, Great Britain and the Independence of
Latin America, I, p. 354.

49 Mariano Egafia a Juan Egafia, 24 de septiembre de 1824, en Cartas de don Mariano Egafia a su padre, 1824-1829
(Santiago: Sociedad de Bibliofilos, 1948), p. 31. Un recuento un poco més temperado aparece en Documentos de la
mision, pp. 48-51.

% Citado por Feliti Cruz, “Bello, Irisarri y Egafia”, p. 55. Utilizo esta fuente puesto que las lineas citadas no
aparecen en la compilacion de cartas de la Sociedad de Bibliofilos. Felit Cruz las tom6 del manuscrito original.
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del Sr. Irisarri de este destino ha hecho mi permanencia en él apenas compatible con
la delicadeza de un empleado”st. También le escribid a Irisarri el 3 de febrero de 1825
para relatar como “el sefior Egafia ha considerado que nuestras relaciones son de tal
punto desfavorables para el logro de su comisién, que se ha permitido indiscreciones
que no he podido soportar”. Bello agregd que sus explicaciones y refutaciones no
habian servido de nada y que habian llegado a un punto de casi ninguna comunica-
cion;a continuacion Bello afirm6 que si Irisarri le podia conseguir alguna ocupacion
“me quitaria Ud. la pesadilla del sefior Egafia, que francamente me ha resultado mas
incémoda de todo lo que yo era capaz de imaginar”. Irisarri, que se encontraba en
Londres en ese momento, respondi6 que no estaba en condiciones de prestar ayuda,
lo que era efectivo, puesto que en ese momento estaba ya al borde de la bancarrota, y
aprovecho la oportunidad para lanzar su mas acerbos epitetos contra Egafia.

Justo cuando pensaba estar ya sin alternativas, Bello se enterd de que, a raiz de sus
peticiones al gobierno de Colombia, el vicepresidente Francisco de Paula Santander
le habia nombrado oficial mayor de la legacion de ese pais en Londres (8 de noviem-
bre de 1824). Santander se hallaba en ese momento a cargo del gobierno de Colom-
bia, mientras Bolivar estaba ocupado con la liberacién del Per(, que culminaria con la
batalla de Ayacucho un mes més tarde. Mientras ocurrian estos sucesos, el documento
gue lo nombraba lleg6 finalmente a Londres el 5 de febrero de 1825. Manuel José
Hurtado, ministro plenipotenciario de Colombia acuso recibo de este nombramien-
to y debe haber notificado a Bello inmediatamente, puesto que éste presto el jura-
mento del caso el dia 7 de febrero de 1825 en la residencia de Hurtado en Portland
Place N° 33%. Las instrucciones de Bello venian detalladas en dos cartas fechadas el 9
de noviembre de 1824 y firmadas por el ministro de Relaciones Exteriores de Co-
lombia Pedro Gual. Una de ellas encargaba a Bello:“trabajeV. con asiduidad en disipar
los errores que prevalecen en Europa, particularmente en el continente sobre la ac-
tual condicion de los estados americanos™4. La otra detallaba sus responsabilidades
administrativas, que incluian “mantener arreglado el archivo, llevar la corresponden-
cia, poner en cifra y descifrar las comunicaciones, etc., como sobre el sigilo y exacti-
tud en todas las materias de su encargo”®. Este debe haber sido uno de los mejores
momentos de Bello, como se puede observar en la efusiva carta de contestacion a

51 Bello a Pedro Gual, 6 de enero de 1825. Latin American Manuscripts. Manuscript Department, Lilly Library.
También en OC, XXV, 143.

52 Bello a Irisarri, 3 de febrero de 1825, en OC, XXV, 145-146.

53«“Nombramiento de Bello como secretario de la legacion de Colombia en Londres”, CMO, Caja 2, N° 69.ElI
hijo de Bello, Juan, naci6 el mismo dia. Quizas como gesto de amistad, Bello pidié a Egafia que apadrinase al nifio,
cosa que éste aceptd y a cuyo bautismo asisti6 el 13 de febrero. Esto no significo, sin embargo, el fin de las tensiones
entre ambos.

% Gual a Bello,en OC, XXV, 140.

% Gual a Bello, 9 de noviembre de 1824, en CMO, Caja 2, N° 71.
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Gual fechada 10 de febrero de 1825. Luego de pedir a Gual que transmitiera sus
agradecimientos a Santander, Bello prometi6 que “en el desempefio de las funciones
anejas a este importante encargo no perderé nunca de vista mis deberes con una
patria, de cuyo servicio me apartaron circunstancias imperiosas, y hasta ahora irresis-
tibles; pero que nunca he dejado de mirar como mia.

Mientras tanto, el dolido Mariano Egafia le escribia a su padre que Bello “en
principios de febrero me dijo, que ya no era mas secretario de la Legacion Chilena,
porgue acababa de recibir despachos de Colombia, que lo nombraban para esta
Legacidn;y de hecho se me retiré y quid faciendum ni a quién ocurrir”>. Efectiva-
mente, Bello dejé ese empleo, y probablemente con gran alivio. El frustrado Egafia
desahogd por un tiempo su rabia en contra del venezolano, aunque siempre en el
contexto de referencias a Irisarri, como por ejemplo cuando aquél sirvié de testigo
en la querella del guatemalteco en contra del Morning Chronicle el 19 de diciembre
de 1825%. Egafia siguié encontrando oportunidades de criticar a Bello por otro
afio mas, cuando finalmente encontré a otra victima, en este caso el representante
de México en Londres de origen ecuatoriano, Vicente Rocafuerte, quien habia
tenido la audacia de criticar un escrito de su padre Juan®. Mariano Egafia eventual-
mente se tranquilizo, en la medida en que se acercaba su regreso a Chile, y tal vez
también ante la perspectiva de adornar la casa de su familia en Pefialolén con los
multiples objetos adquiridos en Europa. Pero hasta ese momento, ni Londres ni
Paris, en donde pasé la mayor parte de sus Ultimos afios en Europa, le reconciliaban
con una mision que simplemente detestaba.

Gran Colombia

Ya libre del odioso temperamento de Egafia, Andrés Bello pudo disfrutar de un
breve periodo de calma y hasta de contento cuando se trasladé a la legacion de

% Bello a Gual, 10 de febrero de 1825, en OC, XXV, 149.

57 Mariano Egafia a Juan Egafia, 25 de mayo de 1825, en Cartas, p. 77.

% Mariano Egafia a Juan Egafia, 21 de diciembre de 1825, en Ibid., 128-129. Irisarri se querell6 contra el diario
por injuria,y gano, por la desfavorable cobertura de este medio a propésito de su papel en el empréstito. La transcrip-
cion del juicio, en el que Bello sirvio de testigo, se publicé en forma de panfleto: Chilian Loan: A Report of the Trial of
Yrisarri v. Clement, in the Court of Common Pleas, 19" December, 1825 (Londres, 1826). Las intervenciones de Bello son
pocas y breves, del estilo de “no sé” o “en verdad, no sé”, pero no deja de ser importante la constatacion de su
experiencia directa del funcionamiento de las cortes britanicas.

% Mariano Egafia a Juan Egafia, 20 de noviembre de 1826, en Cartas, p. 175. En el libro Cartas de un americano
sobre las ventajas de los gobiernos republicanos federativos (Londres, 1826), Rocafuerte y su coautor José Canga Arguelles
criticaban el escrito de Juan Egafia Memorias politicas sobre las federaciones y lejislaturas en jeneral i con relacion a Chile
(Santiago: Imprenta de la Independencia, 1825). Ante la insistencia de Mariano, Juan Egafia redact6 una agria contes-
tacion que Rocafuerte y Canga Arguelles dejaron de lado.
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Colombia en 1825. En ese momento, aquel pais se encontraba negociando el
Tratado de Amistad, Navegacion y Comercio con Gran Bretafia. El Tratado venia
discutiéndose desde 1824, y para comienzos de 1825 Canning habia despachado
a sus agentes a Colombia para especificar los términos. Los comisionados regresa-
ron a Londres con un documento firmado el 18 de abril de 1825. Luego de una
reunion entre George Canning y Manuel José Hurtado el dia 2 de julio de 1825,
cuando Bello ya se encontraba en funciones, el Foreign Secretary anuncio6 la dispo-
sicién de Gran Bretafia, el dia 5 de julio, de reconocer a Colombia. Luego de un
trabajo administrativo intenso, en que cupo un papel central a Bello, el Tratado se
ratifico el 7 de noviembre de 1825. Unos dias més tarde, el 11 de noviembre, El
rey Jorge 1V recibi6 formalmente a Hurtado, quien iba acompafiado de Canning,
como el primer representante diplomatico hispanoamericano acreditado en Gran
Bretafia. Bello mismo fue formalmente presentado a George Canning el 12 de
noviembre de 1825%. El largamente deseado reconocimiento de la Independen-
cia hispanoamericana, aunque limitado por el momento a Colombia, México y
Buenos Aires, parecia augurar un promisorio ingreso a la comunidad de naciones
soberanas.

Este optimismo prob6 ser de muy corta duracién. Los sintomas de graves pro-
blemas financieros ya se habian manifestado en la forma de la deuda colombiana a los
comerciantes britanicos que habian proporcionado capital para financiar las campa-
fias de Bolivar. EI comisionado colombiano Francisco Antonio Zea habia agravado el
problema en 1820 mediante renegociaciones y nuevos compromisos del ingreso na-
cional para cubrir el pago de los intereses de la deuda. Después, el 13 de marzo de
1822, contraté un empréstito de £2 millones con el establecimiento de Herring,
Graham y Powles, gran parte del cual fue a cubrir las obligaciones de 1820, y a pagar
dividendos y comisioness. Zea tomo estas decisiones sobre la base de los amplios
poderes que se le habian delegado para llevar a cabo su mision en Londres, pero la
lentitud de las comunicaciones y la dindmica del nuevo sistema politico, que daba un
papel al Congreso, desautorizé sus actos. Como resultado, Zea se encontré en el
fuego cruzado de inversionistas que lo consideraban un representante con capacidad
de tomar decisiones, y un gobierno que ejercia su autoridad para ratificar acuerdos
hechos en el exterior, que en este caso decidi6 en contra de su propio representante.
La confianza de los inversionistas se disipd cuando éstos se dieron cuenta que Zea ya
no tenia autoridad, y cuando este murid repentinamente poco después, en noviem-
bre de 1822. Precisamente en el momento en que el gobierno britanico empezaba a
considerar las posibilidades del reconocimiento de Colombia, los circulos financieros
habian perdido confianza respecto de la solvencia del pais. Ante la pregunta de si los

% José M. de Mier, “Andrés Bello en la Legacion de Colombia en Londres”, Bello y Londres, I, pp. 513-577.
6 Dawson, Debt Crisis, pp. 22-31.
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compromisos de Zea serian respetados por el gobierno de Colombia, el vicepresi-
dente Santander no tuvo més opcion que aceptar la responsabilidad, lo que significd
nuevos empréstitos en 18245,

La triste conclusion de las actividades de Zea, y la adquisicion de nuevas obliga-
ciones por parte de Santander, fue el completo colapso del crédito de Colombia.Y
poco después del reconocimiento formal, la crisis del mercado bursétil de Londres en
1826 terminé por destruir cualquier esperanza sobre el potencial econémico de las
naciones recientemente liberadas. De aqui, entonces, que Bello se viese en la contra-
dictoria situacién de trabajar para un gobierno que habia conseguido una gran victo-
ria diplomatica con el Tratado de 1825, al mismo tiempo que perdia credibilidad
econdmica. Como resultado, la legacion de Colombia se vié asediada por inversionistas
furiosos que demandaban compensacion, mientras que debia actuar como nacién
soberana recientemente reconocida por el pais mas poderoso del mundo.

Aunque va libre de los asedios y rabietas de Egafia, Bello encontré que la lega-
cién de Colombia no era precisamente una salvacién. Aparte de los deberes adminis-
trativos, Bello se encontrd pronto inmerso en asuntos financieros, tratando de con-
trolar algo del dafio causado por el empréstito. También trato de convencer al gobierno
de Colombia de no adquirir nuevos préstamos: en una carta bastante directa, firmada
también por el consul Santos Michelena, Bello declaré que “el estado del crédito de
nuestra Republica es tal, que aun con sacrificios inmensos es probable que no se
hallaria capitalista que quisiese adelantar fondos”. Agrego ademas que “es tal la irrita-
cion que existe ahora, que confesamos aV.S. no sabemos como emprender una nego-
ciacion de esta especie”®. En una carta privada al ministro José Rafael Revenga,
Bello ya habia sefialado con nerviosismo que:“yo quer[r]ia hallarme a mil leguas de
Londres el dia que se dejase de pagar el primer dividendo,y me avergonzaria de mirar
a quien me conociese como colombiano”, y agrego el siguiente parrafo en inglés,
probablemente para evitar su lectura difundida en Colombia:

The outcry would be dreadful, and depend upon it, the effects of the shock
received at this center for the commercial world would be felt everywhere, and
not the least in Colombia. | hope, my dear friend, for our country’s sake, that this
terrible calamity has been viewed in all its frightful bearings, and that our statesmen
have exerted, & will continue to exert themselves to avert it, for there is hardly a
sacrifice worth regretting, when the object is to prevent this injury and moral
stain of a national bankruptcy®.

82 1bid., 74-75; Bushnell, Colombia, pp. 59-60, y Antonio Vittorino, Relaciones colombo-britanicas de 1823 a 1825
segun los documentos del Foreign Office (Barranquilla: Ediciones Uninorte, 1990).

8 Bello y Santos Michelena al Secretario del Despacho de Hacienda, 15 de noviembre de 1826, en OC, XI
[Derecho internacional-2], 112-115.

6 Bello a Revenga, 8 de febrero de 1826, en OC, XXV, 167.
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[La protesta seria espantosa y, puede usted estar seguro de ello, los efectos recibi-
dos en este centro del mundo comercial se sentirian en todas partes, y no menos
en Colombia.Yo confio, mi querido amigo, por el futuro de nuestro pais, que esta
calamidad terrible haya sido considerada en todas sus alarmantes dimensiones, y
que nuestros estadistas hayan hecho lo posible, y continien haciéndolo, para que
no ocurra. No hay ningun sacrificio que sea lamentable cuando su objeto es el de
impedir el dafio fisico y moral de una bancarrota nacional].

No era mucho lo que Bello, 0 nadie, podia hacer para impedir el deterioro del crédito
de Colombia, ya que la situacion era generalizada: pais tras pais en Hispanoamérica
terminé suspendiendo los pagos de la deuda durante el curso de 1826. En otra carta
a Revenga, un Bello angustiado exclamaba: “jQué subita y dolorosa caida del punto
en que nos halldbamos pocos meses ha! Y lo peor es que la tempestad comienza
ahora... jGran Dios! ; Tantos sacrificios, tanta sangre, tanta gloria, pararan en desho-
nor y ruina? Ruina digo, porque sin crédito y sin honor no puede haber salud para
ningun estado, y mucho menos para una republica naciente™,

Las cosas se hicieron ain mas complicadas cuando Bello descubrid que sus
relaciones con Manuel José Hurtado se habian vuelto distantes debido, como era su
sospecha, a la decision del gobierno colombiano en julio de 1826 de traspasar las
responsabilidades fiscales a Bello y Santos Michelena®. Bello descubrié que estaba
siendo excluido de algunas funciones diplomaticas, y que Hurtado lo trataba con
suma frialdad. Las tensiones aumentaron en diciembre de ese afio, al punto que
Bello escribié cartas a Santander, al Ministro de Hacienda y a Bolivar, para pedir su
traslado a otro destino a la brevedad posible. La carta a Bolivar fechada 21 de di-
ciembre es particularmente notable: alli describia la imposibilidad de mantener a su
familia, y pedia la ayuda del Libertador con palabras que revelan la seriedad de las
tensiones con Hurtado:

Mi destino presente no me proporciona, sino lo muy preciso para mi subsis-
tencia y la de mi familia, que es algo ya crecida. Carezco de los medios nece-
sarios, aun para dar una educacion decente a mis hijos; mi constitucion, por
otra parte, se debilita; me lleno de arrugas y canas; y veo delante de mi, no
digo la pobreza, que ni a mi, ni a mi familia espantaria, pues ya estamos
hechos a tolerarla, sino la mendicidad. DigneseVuestra Excelencia interponer
su poderoso influjo a favor de un honrado y fiel servidor de la causa de
América, para que se me conceda algo de més importancia en mi carrera
actual. Soy el decano de todos los secretarios de legacién en Londres, y aun-

5 Bello a Revenga, 12 de abril de 1826, OC, XXV, 182.
% José Maria del Castillo y Rada a Andrés Bello y Santos Michelena, 20 de julio de 1826, OC, XXV, 190-195.
Oscar Sambrano Urdaneta da un muy buen resumen de este asunto en su introduccion al tomo XXV de OC, Iv-Ixxi.
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gue no el maés inatil, el que de todos ellos es tratado con menos considera-
cion por su propio jefe®,

A principios de enero de 1827, Bello informé al Ministerio de Relaciones Exte-
riores que Hurtado habia rehusado pagar los sueldos del personal, y que ante esta
situacion le habia representado los costos personales y politicos de tal decision. Hur-
tado, seguin Bello, no quiso cambiar su decisién declarando que ya no tenia ninguna
responsabilidad en materias fiscales®. Asi, se vio obligado a adquirir un préstamo a
titulo personal para cubrir su sueldo y el del resto de la legacion. A continuacién,
preguntd directamente a Hurtado, el 10 de enero de 1827, si tenia alguna razén para
merecer sus desaires y, de haberla, que la estampara por escrito para que él pudiese
responder formalmente ante el gobierno®. Obviamente, era un intento por terminar
con una situacion intolerable, pero tampoco recibié respuesta. Bello no sabia que el
gobierno de Colombia ya habia relevado a Hurtado de su puesto mediante un decre-
to fechado 19 de octubre de 1826, en donde se nombraba a Bello Chargé d’Affaires.
Tal acto le reivindico, pero no tuvo conocimiento de éste hasta finales de enero o
principios de febrero de 1827. De cualquier manera, Bello debe haber sentido un
gran alivio cuando asumid este cargo el 7 de febrero, el que mantuvo hasta el 4 de
mayo de ese afio, cuando José Fernandez Madrid, que estaba entonces en Paris, se
hizo cargo formal del puesto de Hurtado.

Pero éste no fue el final de los problemas de Bello, unidos como estaban al destino
financiero y politico de Colombia. Si bien es cierto que su situacion empeoré bajo
Hurtado, ya previamente su sueldo era insuficiente para cubrir los gastos familiares.
Ademas, sus pedidos de promocién no recibian respuesta. Bolivar habia escrito una
carta a Fernandez Madrid el 21 de febrero de 1827, recordando a Bello: “ruego a Ud.
haga conocer el contenido de esta carta a mi amigo Bello, a quien saludo con la amistad
y el carifio que siempre le he profesado”, pero sin hacer ninguna mencién de la situa-
cion o pedidos de su compatriota™. En la misma carta Bolivar nombraba a Bello, junto
a Fernandez Madrid y Santos Michelena, para que se encargaran de la venta de sus
minas de cobre en Aroa (Venezuela), comision que fue extremadamente frustrante para
todos los involucrados en ella™. Pero probablemente el golpe més duro para Bello fue el
enterarse que, al concretarse el reemplazo de Hurtado por Fernandez Madrid, volveria
a su puesto de secretario (cosa que esperaba) y con el mismo sueldo anterior (cosa que

67 Bello a Bolivar, 21 de diciembre de 1826, OC, XXV, 224-225.

% Bello al Ministro Secretario de Estado y Relaciones Exteriores de Colombia, 4 de enero de 1827, OC, XXV,
231-235.

% Bello a Manuel José Hurtado, 10 de enero de 1827, OC, XXV, 236-237.

" Bolivar a Fernandez Madrid, 21 de febrero de 1827, en Cartas del Libertador,V, pp. 387-388.

" Paul Verna, “Bello y las minas del Libertador. Andrés Bello corredor de minas y bienes raices en Londres”,
Belloy Londres, I, 460-486.
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definitivamente no esperaba). En una carta a Bolivar, Bello subrayd la injusticia de esta
medida, puesto que el sueldo del secretario se encontraba en una relacion de uno a tres
respecto al ministro plenipotenciario, y ahora él quedaba a una distancia mayor respecto
a Ferndndez Madrid: $ 3.333 pesos colombianos en lugar de los $4.000 que le corres-
pondian de acuerdo al reglamento. Bello pidié a Bolivar que corrigiera este error y
agregaba que “me es sensible la disposicion citada, no por el perjuicio pecuniario que
me irroga (aunque, en mis circunstancias, grave) sino por la especie de desaire que lo
acompana”. Usualmente reservado, Bello esta vez planted descarnadamene que “estoy
ya a las puertas de la vejez, y no veo otra perspectiva que la de legar a mis hijos por
herencia la mendicidad”"2.

El diplomético caraquefio sintio algin alivio con la llegada de Fernandez Madrid
a Londres el 30 de abril de 1827. Ambos compartian intereses literarios, y se aprecia-
ban mutuamente aun antes de conocerse gracias a los buenos oficios del poeta José
Joaquin Olmedo. La colaboracién de ambos en la legacién durante los dos afios
siguientes fue armoniosa, y sus intercambios revelan fuertes lazos de amistad. Pero la
situacion econdmica de Bello era realmente desesperada, y ademas estaba convencido
de que Bolivar, por alguna razén, le guardaba algun resentimiento. Desde su puesto
como ministro de Relaciones Exteriores, José Rafael Revenga hizo lo posible por
convencerle que Bolivar estaba bien dispuesto con respecto a él y que la ayuda ya
llegaria™. Pero Bello no podia vivir con la incertidumbre: hizo nuevos intentos a
través de José Manuel Restrepo, otro amigo miembro del gabinete, insistiendo que
no podia seguir en Londres. Pedia especificamente un traslado a otro lugar, como
Francia u Holanda, en donde pudiera vivir un poco mejor con su sueldo.

Bolivar mismo enfrentaba problemas serios: regres6 a Colombia desde Pert a
fines de 1826 para enfrentar la grave crisis provocada por el desafio de José Antonio
Péez a las autoridades del gobierno central en Bogota. Bolivar estaba convencido de
gue esta crisis habia sido provocada por el legalismo doctrinario de Santander y su
incapacidad para comprender las raices del regionalismo venezolano. Sea esto cierto
0 no, Bolivar decidié romper relaciones con Santander el 16 de marzo de 1827. En
una carta del 26 de mayo de 1827 dirigida a Fernandez Madrid, Bolivar reconocio la
magnitud de sus problemas, sefialando que Peru “se perdié”, y que el sur de Colom-
bia (muy pronto Ecuador) estaba “muy comprometido” por la traicién de un grupo
de militares inspirada, pensaba, por Santander. Hizo también una revista de los con-
flictos que agitaban el territorio, y reconocié sentirse sobrepasado; envié saludos a
Bello pero indicd que no tenia tiempo de responder a sus preocupaciones, y aprove-
cho de preguntar si habia habido algin progreso en la venta de sus minas’. Cuando

"2 Bello a Bolivar, 21 de abril de 1827, OC, XXV, 296-297.
™ Revenga a Bello, 30 de abril de 1827, OC, XXV, 307-308.
" Bolivar a Fernandez Madrid, 26 de mayo de 1827, en Cartas del Libertador,V, pp. 473-475.

121



finalmente respondié directamente a Bello el 16 de junio de 1827 lo hizo para decla-
rar que no tenia ninguna influencia sobre Santander, quien estaba encargado del
gobierno,y por lo tanto de las relaciones exteriores. En una frase que debe haber sido
particularmente hiriente para Bello, Bolivar agregd con impaciencia que “siento mucho
que Ud. no haya concluido ningtin negocio con los directores de las minas de Aroa”.
Resulta obvio que Bolivar no comprendia, o estaba tan seriamente afectado por sus
propios problemas que no podia comprender la magnitud de los de Bello. Aparte del
asunto de las minas, estaba en ese momento al borde de asumir poderes dictatoriales
en un intento desesperado por mantener la unidad, ya practicamente destruida, de
Colombia’.

La decision de trasladarse a Chile

Poco después de las desilusionantes noticias de Bolivar, a fines de 1827, Bello se
contactd con Mariano Egafia. EI ministro chileno se habia transformado en un
verdadero admirador y amigo de Bello, quien a su vez sentia suficiente confianza
con €l como para manifestarle el deseo de dejar el cuerpo diploméatico de Colom-
bia. Egafia entendio y se apresur6 a recomendar al gobierno chileno, en carta del 10
de noviembre de ese afio, que se contratase a Bello para un puesto administrativo
en Santiago™. Entre tanto, los amigos de Bello en Bogota hacian lo posible por
conseguirle una mejor situacion, pero todo lo que lograron fue un nombramiento
como ministro plenipotenciario ante Portugal, lo que en términos diplomaticos era
un descenso y no una promocion. Podia, mientras se aprobaba su nombramiento,
asumir el puesto de Consul General de Colombia en Francia, pero desde Londres y
sin ninguna mencidén de sueldo o gastos. EI 15 de septiembre de 1828, después de
un afio sin sueldo, Bello finalmente se enterd de que el gobierno de Chile autori-
zaba su contrato como Oficial Mayor de uno de los ministerios en Santiago. El
gobierno ofrecia pagar los costos de transporte y, en el caso de decidir no quedarse
en Chile, financiar también su traslado a otro pais hispanoamericano’®. Bello no

75 Bolivar a Bello, 16 de junio de 1827, en Ibid., 491.

76 Bello explico a Bolivar que el problema con las minas era que los compradores potenciales, la Bolivar Mining
Association de Londres, no se ponian de acuerdo sobre los términos del contrato, y ademas, era su sospecha, no tenian
realmente los fondos. Bello a Bolivar, 3 de enero de 1828, OC, XXV, 367-368. Las minas fueron finalmente vendidas,
pero no en vida del Libertador.

" Egafia al Ministro de Relaciones Exteriores [José¢ Miguel Solar], 10 de noviembre de 1827, en Documentos de la
mision, pp. 447-448. Resulta dificil determinar como y cuando hubo un cambio en la relacion de Egafia y Bello, pero una
buena indicacion es el patrocinio que Bello hizo de Egafia como lector de la biblioteca del Museo Britanico el 29 de
marzo de 1827.Véase “Admissions to the Reading Room, 1827-1835,” p. 7. Central Archives, British Museum.

7 José Miguel de la Barra aAndrés Bello, 15 de septiembre de 1828, en Documentos de la mision, pp. 609-610. De la Barra
sefialaba que el gobierno de Chile habia aprobado la solicitud de Egafia (del 10 de noviembre de 1827) el 6 de mayo de 1828.
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esperd demasiado antes de tomar una decisién: el dia 19 de septiembre respondi6 al
secretario de la legacion chilena, José Miguel de la Barra, que “aceptando desde
luego sus ofrecimientos me dispongo a verificar mi partida sin mas dilacion que la
absolutamente necesaria para arreglar mis negocios”’. Un paso de esta magnitud,
es decir, el traslado a un pais desconocido, estaba claramente motivado por su des-
esperada situacion financiera, sus dudas de que Colombia le ofreceria un mejor
puesto (y que lo financiase), y también su percepcién de que este pais no s6lo no
tenia ya credibilidad financiera sino que ademas se desintegraba politicamente. Pero
también hay otro factor, tal vez mas personal: la sensacién de que Bolivar tenia
algin grave resentimiento en su contra. El dia 2 de diciembre de 1828, Bello co-
municé cortésmente pero con un dejo de amargura que declinaba el honor de un
consulado en Paris, y solicitaba que sus sueldos atrasados fuesen remitidos a su
familia en Caracas y a sus acreedores en Londres. Alli también anunciaba que se
trasladaria a Chile, y que desde aquel pais haria todo lo posible por ser de algin
servicio para Colombia®.

A Fernandez Madrid, sin embargo, revelo6 el verdadero estado de agitacién en
que se encontraba a punto de zarpar a Chile:“Escribo ésta a las cuatro y media de la
mafiana, en que al fin tengo todo arreglado, y aguardo con impaciencia que amanezca
para dejar esta ciudad, por tantos titulos odiosa para mi,y por tantos otros digna de mi
amor, particularmente ahora que la habita el primero de los hijos de Colombia y el
mejor de los hombres”. Sus lazos de amistad con Fernandez Madrid, los casi veinte
afos de dichas y desgracias en Londres, y la decision final de partir a Chile se resumen
en su emocionado “jAdios! jAdids!” con que cierra esta carta®.

Fernandez Madrid, que estaba muy enterado de los planes de Bello, tenia senti-
mientos encontrados debido al afecto que sentia por el caraquefio y su interés por
mantenerlo en el servicio de Colombia. En una carta a Bolivar fechada 6 de noviem-
bre de 1828, Fernandez Madrid hizo presente el costo de perder a Bello:

“En mi concepto la pérdida del sefior Bello debe ser muy sensible a Colombia,
porgue tenemos muy pocos hombres que reinan la integridad, talento e instruc-
cion que distinguen a Bello.Yo siento mucho verlo separarse de mi lado, porque
en cualquier asunto grave que pueda ofrecerse, sus consejos y sus luces me serian
muy Utiles. Es por demas decir a usted que mis recursos y mi casa han estado
siempre a su disposicién; pero usted conoce su genio demasiado reservado; ast,
nunca ha hecho uso de mis sinceras y reiteradas ofertas?”.

" Bello a José Miguel de la Barra, 19 de septiembre de 1828, OC, XXV, 401.

% Bello a José Manuel Restrepo, 2 de diciembre de 1828, OC, XXV, 407-408.

8 Bello a Fernandez Madrid, 13 de febrero de 1829, OC, XXV, 408-409.

8 Fernandez Madrid a Bolivar, 6 de noviembre de 1828. Citado por Rodriguez Monegal, El otro Andrés Bello, p. 130.
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Bolivar reaccion6 alarmado:

Ultimamente se le han mandado tres mil pesos a Bello para que pase a Francia;y
yo ruego a Ud. encarecidamente que no deje perder a ese ilustrado amigo en el
pais de la anarquia [Chile]. Persuada Ud. a Bello que lo menos malo que tiene la
América es Colombia, y que si quiere ser empleado en este pais, que lo diga y se
le daré un buen destino. Su patria debe ser preferida a todo:y €l digno de ocupar
un puesto muy importante en ella.Yo conozco la superioridad de este caraquefio
contemporaneo mio: fue mi maestro cuando teniamos la misma edad; y yo le
amaba con respeto. Su esquivez nos ha tenido separados en cierto modo, y, por lo
mismo, deseo reconciliarme: es decir, ganarlo para Colombia®.

Era poco y tarde lo que llegaba a Londres. Para el momento en que Bolivar redactaba
esta carta, Bello y su familia ya se encontraban atravesando el océano. Habian salido
del puerto londinense de Gravesend el 14 de febrero de 1829, a bordo del barco
mercante Grecian. Bello recibiria y conservaria un extracto de esta carta, que le fue
enviada por Fernandez Madrid a Chile, pero no cambiaria ni lamentaria su decisién.
Para finales de 1830, Bolivar habia muerto y Bello comenzaba, no el eclipse que
temia, sino la etapa més productiva de su vida.

8 Bolivar a Fernandez Madrid, 27 de abril de 1829, en Cartas del Libertador, V11, pp. 127-128.
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CAPITULO IV

EN EL PAIS DE LA ANARQUIA, 1829-1840

Apenas desembarco en el puerto de Rio de Janeiro, en ruta a Chile, Bello escri-
bi6 una nota a José Fernandez Madrid que revelaba su agitacion: “Concluyo
rogando a usted, se interese por mi buen nombre en Colombia, dando a conocer
la urgencia absoluta que me obligd a tomar la casi desesperada determinacion de
embarcarme para Valparaiso™?®. Bello se sentia comprensiblemente preocupado
respecto de lo que le esperaba en Chile, pero esta carta demuestra cuanto le
preocupaba que, por desconocimiento de su angustiosa situacion en Londres, se
interpretara mal su abandono al servicio de Colombia. Finalmente su decisién
termind siendo mas feliz de lo que imaginaba en ese momento: aunque los dos
primeros afios después de su llegada parecian confirmar la descripcién de Chile
como “el pais de la anarquia,” en el lapso de una década habia superado a sus
vecinos hispanoamericanos en la consolidacion del Estado nacional. Ademas, Be-
llo encontr6 rdpidamente un lugar influyente en la politica y en la vida intelec-
tual de Chile.

Los primeros diez afios de la estadia de Bello en Chile representan un puente
entre sus actividades intelectuales en Londres y las grandes obras publicadas en las
décadas de 1840 y 1850. En efecto, con la excepcion de su tratado Principios de
derecho de gentes (1832), la mayor parte de sus trabajos en ese periodo aparecieron
en la prensa 0 en monografias cortas que aunque representan claros antecedentes
de su obra posterior, deben ser entendidos en el contexto frecuentemente polé-
mico en que fueron escritos.

Bello llegd a Chile en un momento critico de su desarrollo politico, y pudo
contribuir de una manera sustancial a la formacion de sus instituciones. Como
redactor de prensa, hombre de confianza de los lideres de gobierno, funciona-
rio de la administracion publica y uno de los arquitectos de la Constitucion de
1833, la biografia de Bello y la historia de Chile se encuentran inseparablemente
unidas.

! Bello a Fernandez Madrid, 4 de mayo de 1829, OC, XXV [Epistolario-1], 412.
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La crisis politica chilena

Un recuento de la historia de Chile durante el periodo inmediatamente posterior a la
Independencia seria incompleto sin una mencion al papel de Diego Portales (1793-
1837), figura central de la politica chilena que ademés tuvo una gran influencia en las
primeras actividades de Bello en Chile. Portales era un hombre de negocios conocido por
su hostilidad contra la actividad politica, que sin embargo no titubeo en involucrarse en
ella durante la década de 1820, e influir en el destino politico de Chile por un largo trecho
del siglo diecinueve. Portales no habia tenido participacion en el proceso de independen-
cia, en parte por su juventud, y en parte porque sus intereses radicaban mas bien en el
comercio. Su perfil politico se defini6 a partir de 1824, cuando el gobierno transfirié la
administracion del estanco de tabaco, licores y naipes a la compafiia formada por Portales
y José Manuel Cea. La obligacion de esta compariia consistia en pagar el servicio de la
deuda exterior, cosa que muy pronto dejé de hacer debido, seguin decian, al caos de la
politica chilena. El Congreso decidi6 rescindir el contrato en 1826, lo que lanzé a Portales
a la politica con el apoyo del movimiento de los“estanqueros,” formado por los conserva-
dores (y algunos liberales desilusionados) que exigian orden y un gobierno central fuerte?.

No es necesario relatar en detalle los sucesos de este periodo, puesto que esta etapa
de la historia chilena, y la figura de Portales mismo, poseen una historiografia conside-
rable3. En lineas gruesas, se puede ilustrar este momento como la pugna entre los es-
fuerzos por organizar la institucionalidad politica republicana de acuerdo a la ideologia
liberal, y la tendencia a continuar y profundizar la tradicion borbdnica de administra-
cion centralista. La experimentacion politica, el desorden fiscal y la sucesion de gobier-
nos inestables llevaron a la revolucion conservadora de 1829-1830 que culmind en la
victoria sobre los liberales en Lircay el 17 de abril de 1830, y que dio a Portales la
oportunidad para crear una institucionalidad politica de larga vida en el siglo Xix.

Portales no tenia mas ideologia politica que el establecimiento del orden y la ley.
Pero si tenia un odio visceral a los politicos, especialmente liberales y prodemdcratas.
En una carta particularmente reveladora, Portales presentd sus ideas politicas de la
siguiente manera:

2 Una importante fuente sobre el desarrollo politico del periodo, que incluye abundante documentacion, es la
de Melchor Concha y Toro, Chile durante los afios de 1824 a 1828 (Santiago: Imprenta Nacional, 1862).Véase también
Simon Collier, Ideas and Politics of Chilean Independence, 1808-1833 (Cambridge: Cambridge University Press, 1967).

% La literatura sobre Portales es extensa, pero quizés la fuente méas importante sea Portales mismo, quien mantu-
vo una ltcida y fluida correspondencia.Véase la compilacion de Ernesto de la Cruz y Guillermo Felit Cruz, Epistolario
de don Diego Portales, 1821-1837, 3 tomos (Santiago: Ministerio de Justicia, 1936-1937). Esta edicion incluye una serie
de ensayos escritos por Ramon Sotomayor Valdés, Francisco Encina, BenjaminVicufia Mackenna, Alberto Edwards, y
varios més. Simon Collier amplia la cobertura de la historiografia en su“The Historiography of the ‘Portalian Period’
(1830-1891) en Chile”, Hispanic American Historical Review 57, N° 4 (Noviembre 1977), 660-690. Estudios més
recientes son los de Sergio Villalobos, Portales: Una falsificacion histérica (Santiago: Editorial Universitaria, 1989), y
Alfredo Jocelyn-Holt Letelier, EI peso de la noche: Nuestra fragil fortaleza histérica (Buenos Aires: Ariel, 1997).
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La Democracia, que tanto pregonan los ilusos, es un absurdo en los paises como los
americanos, llenos de vicios y donde los ciudadanos carecen de toda virtud, como
€s necesario para establecer una verdadera RepUblica. La Monarquia no es tampoco el
ideal americano: salimos de una terrible para volver a otra y ;qué ganamos? La
Republica es el sistema que hay que adoptar; ;pero sabe como yo la entiendo para
estos paises? Un Gobierno fuerte, centralizador, cuyos hombres sean verdaderos
modelos de virtud y patriotismo, y asi enderezar a los ciudadanos por el camino del
orden y de las virtudes. Cuando se hayan moralizado, venga el Gobierno comple-
tamente liberal, libre y lleno de ideales, donde tengan parte todos los ciudadanos*.

La sinceridad de Portales respecto a la promocidn de la virtud ciudadana puede ser
cuestionable. Portales era un hombre obstinado, de opiniones rigidas, inclinado a
reprimir antes que persuadir, e impaciente con cualquier tipo de demandas populares.
Al mismo tiempo, era un vividor que se sentia mas comodo con la gente de pueblo
gue con los aristocratas. Se le reputa haber dicho que no cambiaria una buena
zamacueca por la presidencia del pais, y de hecho se le podia ver gozando de ese baile
y cantando y tocando la guitarra hasta altas horas de la noche. Es decir, se trata de un
personaje lleno de colorido que ha cautivado a generaciones de estudiosos y que
sigue siendo fuente de debate. En términos politicos, sus objetivos eran tan claros
como los métodos autoritarios para conseguirlos y se referian fundamentalmente a la
imposicién del orden luego de la inestabilidad de la década de 1820. En este sentido,
el éxito de Portales fue enorme, puesto que el sistema que impuso sobrevivid a su
asesinato en 1837,y el régimen fue liberalizandose gradualmente.

No deja de ser instructivo observar el ascendiente de Portales desde la perspecti-
va de Inglaterra, pais que veia con poca simpatia el desarrollo politico de Chile.
Como se mencioné en el capitulo anterior, los esfuerzos de Mariano Egafia por
investigar las actividades de Antonio José de Irisarri eran un reflejo del estado de
incertidumbre y confusion que siguié a la caida de Bernardo O’Higgins en 1823.En
Londres, Egafia tratd de rescatar al pais del dafio creado por el empréstito de 1822.
Ademés, Chile necesitaba esos fondos, especialmente luego de la costosa campafia
contra el Per(. También necesitaba convencer a Gran Bretafia de que era un Estado
responsable y merecedor del reconocimiento internacional. EI gobierno britanico,
por su parte, se manifestd muy escéptico respecto de la capacidad de Chile de pagar la
deuda y de consolidar su sistema politico, y por lo tanto rehusé extender el recono-
cimiento que habia hecho de Colombia, Buenos Aires y México en 1825. Chile fue
gradualmente abandonando las esperanzas de conseguir ese reconocimiento (que no
llegaria hasta 1831, bajo el gobierno de Lord Palmerston), pero si hizo un intento por
cumplir con sus obligaciones financieras.

4 Portales a Cea, marzo (dia no indicado) de 1822, Epistolario, I, p. 177.
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El desacuerdo a proposito de la institucionalidad politica y administrativa fue una
de las razones principales de la inestabilidad en la década de 1820. El sucesor de O’Higgins,
Ramén Freire, gobernd sin éxito por la falta de consenso a este respecto. Como se
menciono en el Capitulo 111, esta tarea fue ain més dificil con la Constitucion de 1823,
que fue adoptada y descartada en el espacio de un afio. Los documentos constituciona-
les, a esta altura, ya eran parte aceptada de la vida republicana. Sin embargo, hasta 1828,
cuando Chile adoptd la constitucion liberal propuesta por el gaditano José Joaquin de
Mora, el pais fue gobernado sin tal documento. Esta fue la situacion que desesperaba a
Egafia en Londres, quien preguntaba con impaciencia,“;No podria el Congreso dictar
inmediatamente una ley organica que estableciese la forma de la administracién publi-
ca?”. Segun él,“mis pasos, mi permanencia misma en Londres, sera inGtil si yo no puedo
presentar al gobierno inglés una prueba de que Chile esta constituido, esta tranquilo, y
esta dando pasos hacia la consolidacidn de su gobierno y de sus instituciones™. No era
necesario convencer a nadie en Santiago al respecto de la importancia de tal definicion,
pero para el momento en que llego la carta de Egafia a la capital de Chile, Ramén
Freire habia disuelto el Congreso y el pais se encontraba embarcado en un experimen-
to federalista que exacerbd ain més la crisis politica. En 1827, Freire entregd el poder al
vicepresidente —de tendencias liberales— Francisco Antonio Pinto, quien no pudo dis-
minuir la velocidad de la experimentacién politica. El escenario ya estaba preparado
para un enfrentamiento entre los elementos liberalizantes de la comunidad politica
chilena (aunque restringidos a los circulos de gobierno), y una corriente conservadora
més interesada en el orden que en la competencia politica, y mucho menos ideolégica.
El resultado de este drama fue la corta pero intensa guerra civil de 1829-1830, que
coloco a Portales en una importante posicion de poder. Portales nunca ocup0 la presi-
dencia, pero tampoco era necesario, puesto que asumié personalmente los puestos mi-
nisteriales mas importantes del gabinete del presidente titular Joaquin Prieto. Portales
era Ministro del Interior y Relaciones Exteriores,y de Guerray Marina. Incluso cuan-
do renuncid para asumir como gobernador deValparaiso, siguio ejerciendo una enorme
influencia sobre el gobierno nacional.

La llegada de Bello y sus primeras actividades

El ambiente politico de Chile no era particularmente propicio para un inmigrante en
busqueda de paz y seguridad, como lo era Bello cuando lleg6 al puerto deValparaiso el
25 de junio de 1829. Como consecuencia de la polarizacion que experimentaba el pais,

5 Mariano Egafia al Ministro de Relaciones Exteriores, 21 de junio de 1825, en Documentos de la mision de don
Mariano Egafia en Londres (1824-1829), compilacion de Javier Gonzélez Echenique (Santiago: Ministerio de Relacio-
nes Exteriores de Chile, 1984), p. 199.
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el anuncio de la llegada de Bello suscité rapidamente expresiones de nacionalismo y
faccionalismo. El periddico La Clave no tardé mucho en anunciar la llegada de Bello,
como también su empleo en el gobierno, en su ejemplar del 17 de julio de 1829. En
respuesta, el periddico ElValdiviano Federal declar6 en su nimero del 30 de julio que,

La Clave, N° 4 nos anuncia que ha llegado de Inglaterra el distinguido literato
don Andrés Bells [sic] y que empleado por el gobierno como corresponde a sus
talentos, principiara muy pronto a prestar los servicios que aquel le habia prome-
tido, llamandole cerca de si. Bien. Nosotros nada habiamos oido acerca de este
individuo; sera ciertamente como se nos dice, un gran literato. Pero cuando se
recomienda ante el pablico a un extranjero, lo mas necesario es, presentarle prue-
bas inequivocas de sus virtudes, y si no las hay, esperar que las dé antes de llamarle
a los destinos: sin virtudes las luces son més bien perjudiciales que Utiles; y digase
lo que se quiera, en Chile hay ya una masa de ilustracion que s6lo necesita ser
impulsada por la probidad...5.

La critica estaba dirigida al gobierno, pero individualiz6 negativamente a Bello como
extranjero. Esta fue solamente la primera descarga, ya que la condicion de extranjero
seria aludida en multiples otras ocasiones. José Miguel Infante, quien publicaba El
\aldiviano Federal, era un ferviente “federalista,” y por razones ideoldgicas, aunque
también es posible que por otras menos politicas, pasé buena parte de los proximos
quince afios atacando cada vez mas directamente a Bello’.

Infante habia tenido una importante figuracion intelectual y politica durante el
primer periodo de la Independencia. Ocup6 varios cargos de gobierno durante la
PatriaVieja (1810-1814),y con posterioridad fue ministro del gobierno de O’Higgins,
senador, presidente del Congreso v, brevemente, en 1825, Presidente del Consejo
Directorial. Infante fundd El'Valdiviano Federal en 1827 para promover un federalismo
cada vez menos popular, y lo dirigié hasta su muerte en 1844. Con el triunfo de la
revolucién conservadora, Infante quedd muy aislado y su postura politica fue hacién-
dose cada vez més irrelevante. Pero en el momento de la llegada de Bello al pais,
Infante era todavia una persona influyente.

Lo paraddjico del ataque inicial es que Bello habia sido contratado por el gobier-
no liberal de Francisco Antonio Pinto, y por tanto podia esperarse un ataque desde el
lado conservador. Sin embargo, Bello se encontro rapidamente dialogando con miem-

6 Este articulo aparecio en ElValdiviano Federal, N° 28, 30 de julio de 1829, en respuesta al breve anuncio de La
Clave, tomo 3, N° 4, 17 de julio de 1829. Estos periddicos se encuentran en la Sala Domingo Edwards Matte de la
Biblioteca Central de la Universidad de Chile.

" Una de las mejores fuentes de informacion sobre José Miguel Infante (1778-1844) se encuentra en Simon
Collier, Ideas and Politics of Chilean Independence. Un resumen de las actividades de Infante, por el mismo autor, se
encuentra en la compilacion de Barbara Tenenbaum, Encyclopedia of Latin American History and Culture, 5 tomos
(Nueva York: Charles Scribner’s Sons, 1996), I11, p. 273.
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bros de ese circulo politico. Bello habia conocido a Francisco Antonio Pinto cuando
éste vivié en Londres entre 1813 y 1817. Una vez en Chile,y a pesar de la polariza-
cidn politica del pais ambos reanudaron una amistad que duraria por el resto de sus
vidas. Bello fue maestro de Anibal, hijo de Francisco Antonio, que llegaria a ser Pre-
sidente de la repablica en 1876. Al mismo tiempo, Bello cultivo estrechas relaciones
con Mariano Egafia y su padre Juan, quienes eran firmes aliados del gobierno conser-
vador que reemplaz6 a Pinto. Es decir, tenia amigos en ambos lados del espectro
politico, pero sus propias preferencias se inclinaban hacia las fuerzas conservadoras.

Esta preferencia era el producto de una conviccién politica. Como se ha descrito ante-
riormente, Bello tenia esperanzas de que el imperio espafiol no se desintegrara como lo hizo
durante la crisis precipitada por Napoleon. También, atribuia el colapso de Venezuela al
radicalismo de la primera repUblica, y en Londres habia asimilado las perspectivas anti-
jacobinas y burkeanas de los reformistas de Holland House. Una vez en Chile, se encontrd
con lo que le debe haber parecido una repeticién del mismo dilema entre el cambio radical
y la necesidad de orden que caracterizaba la historia reciente de Hispanoamérica. En Chile,
el episodio federalista de la década de 1820,y la oposicion cada vez més tenaz de los tradicio-
nalistas, inclinaron a Bello a tomar posicion a favor de quienes propugnaban el orden antes
que el cambio. Probablemente tenia también razones personales, tanto por su edad (tenia 47
afos en 1829) como por el tamafio de su familia (su esposa y seis hijos), lo que le hacia buscar
la seguridad y estabilidad que los conservadores parecian en mejores condiciones de ofrecer.

La preferencia de Bello por una carrera tranquila en la administracion publica se vio
de pronto alterada por un suceso inesperado. Al llegar a Chile, Bello se enteré que su
amigo y compafiero de exilio en Londres, José Joaquin de Mora, se habia instalado en
Santiago luego de una breve y agitada estadia en Buenos Aires. Mora habia sido un
escritor de relevancia durante el periodo liberal de 1820-1823 en Espafia, y como tal una
de las victimas de la represion de Fernando VII. Una vez en Chile, Mora se entregd de
lleno a la politica. Su llegada en 1828 coincidié con el periodo de experimentacion
federal,y tuvo por tanto la oportunidad de redactar la constitucion liberal (con elementos
federalistas como la creacion de asambleas provinciales) adoptada en ese afio. El expatriado
espariol fue favorecido por el gobierno de Pinto con la direccion del Liceo de Chile,
institucion inaugurada para contrarrestar la influencia del Instituto Nacional, creado en
1813 con afanes patridticos, pero ahora en manos de elementos conservadores®.

8 |a obra méas completa sobre Mora es la de Luis Mongui6, Don José Joaquin de Mora y el Pera del Ochocientos
(Berkeley y Los Angeles: University of California Press, 1967). Fuentes més antiguas, pero todavia Utiles son las de
Miguel Luis Amunétegui, Don José Joaquin de Mora. Apuntes biograficos (Santiago: Imprenta Nacional, 1888),y Domin-
go Amunétegui Solar, Mora en Bolivia (Santiago: Imprenta Cervantes, 1897). Referencias al exilio de Mora en Londres
se encuentran en Vicente Llorens, Liberales y romanticos: Una emigracion espafiola en Inglaterra (1823-1834), segunda
edicion (Madrid: Editorial Castalia, 1968) y Maria Teresa Berruezo Ledn, La lucha de Hispanoamérica por su independen-
cia en Inglaterra, 1800-1830 (Madrid: Ediciones de Cultura Hispanica, 1989). Sobre el Liceo de Chile, véase Carlos
Stuardo Ortiz, El Liceo de Chile, 1828-1831. Antecedentes para su estudio (Santiago: Imprenta Universitaria, 1950).
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Bello y Mora habian colaborado en algunas publicaciones en Londres,y compar-
tian intereses intelectuales muy similares, pero cuando se encontraron en Santiago fue
en campos politicos opuestos. Bello no estaba tan interesado como Mora en la poli-
tica, pero result6 inevitable que en un contexto tan polarizado como el de aquel
momento las actividades del primero fuesen consideradas como expresiones sectarias.
Esto ocurrié cuando un grupo de familias conservadoras, con el apoyo de Diego
Portales, fundaron el Colegio de Santiago en 1829, con el propoésito de aislar al Liceo
de Chile y dar una alternativa a los conservadores mas alla del sitiado Instituto Nacio-
nal. El primer director del Colegio fue el sacerdote conservador Juan Francisco Meneses,
quien dejo ese puesto para asumir, en diciembre de 1829, un cargo en el gobierno.
Como resultado, Bello fue contratado para reemplazarlo a principios de 1830, y fue
en ese cargo que se encontrd en competencia directa, e incluso enfrentamiento, con
José Joaquin de Mora.

Este Gltimo poseia un gran sentido del humor y un estilo literario acerbo.
Incluso en una ocasion tan inofensiva como la inauguracion de la catedra de orato-
ria en el Liceo en abril de 1830, Mora se las arregl6 para ofender a sus rivales del
Colegio de Santiago con referencias despectivas respecto del origen francés de
varios de los profesores. ;Cémo podian estos profesores ensefiar a los jovenes chile-
nos si apenas hablaban el castellano? Como director del Colegio, Bello salié en
defensa del profesorado. En su respuesta a Mora, sefialé varios neologismos y
galicismos en el discurso inaugural: ;Cémo podia Mora criticar en otros lo que
hacia él mismo? Este fue tan s6lo el principio, puesto que le sucedieron una serie
de articulos entre abril y agosto de 1830 en los que el tono fue haciéndose mas y
maés destemplado. La polémica empezd con una discusién pedante sobre puntos
bastante oscuros de gramaética, con detalles tediosos aun para quienes entendian
gue habia algo politico en juego. Sin embargo, a poco andar la polémica degenerd
en epitetos cada vez mas ofensivos, y Bello se sintié obligado a aclarar que él no
tenia parte salvo en los aspectos linguisticos del debate®.

Este debate podia tener elementos académicos, pero su fondo era politico, y
Portales aprovecho la oportunidad para retirar el apoyo econémico del gobierno al
Liceo en mayo de 1830, lo que forzé a la escuela a cerrar sus puertas al cabo de poco
tiempo. Mora no era de los que recibian tales golpes sin alguna reaccién, y pronto

® Bello hizo esta aclaracion en el periddico El Popular, 10 de julio de 1830.Véase Alamiro de Avila Martel, Mora
y Bello en Chile, 1829-1831 (Santiago: Ediciones de la Universidad de Chile, 1982), p. 193. Aparte de un ensayo
introductorio, este libro incluye panfletos y articulos de prensa relacionados con la polémica.Véase también Raul
Silva Castro, Don Andrés Bello, 1781-1865 (Santiago: Editorial Andrés Bello, 1965), especialmente el capitulo titulado
“Bello y el Colegio de Santiago™; Eugenio Orrego Vicufia, Don Andrés Bello, tercera edicién (Santiago: Imprenta y
Litografia Leblanc, 1940), especialmente el capituloVI11,“Bello y Mora (Una querella pedagdgica en 1830)”y Emir
Rodriguez Monegal, El otro Andrés Bello (Caracas: Monte Avila Editores, 1969), especialmente el capitulo IV, “La
ardua aclimatacion: Santiago (1829-1831)".
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empezd a atacar a Portales y al nuevo gobierno (en ese momento a cargo de José
Tomés Ovalle) a través de los periddicos liberales, EI Defensor de los Militares Denomi-
nados Constitucionales y EIl Trompeta, provocando su clausura por parte del Ministro.
Probablemente el escrito mas acérbico sea el comico verso: “El uno subi6 al poder/
por la intriga y la maldad;/ y al otro, sin saber como, lo sentaron donde estd./ El uno
cubiletea,/ y el otro firma no més;/ el uno se llama Diego,/ y el otro José Tomés”. El
14 de febrero de 1831, Portales ordend el arresto de Mora y su expulsién del pais®.

Mora no dejaba de tener apoyo en Chile, y era particularmente popular entre los
estudiantes. Dos de ellos, José JoaquinVallejo (conocido después como “Jotabeche™) y
JoséVictorino Lastarria, llegarian a ser figuras intelectuales y politicas de importancia
en el Chile de la década de 1840. Lastarria, en particular, tenia gran admiracion por
Mora y mantuvo un fuerte resentimiento contra Bello por el papel que le toco en la
polémica y sus consecuencias. De hecho, se transformaria en el arquitecto de la ima-
gen de Bello como un conservador sin remedio cuya intencion era la de impedir la
liberalizacién politica y cultural del paist.

Bello y Diego Portales

Un resultado importante de la polémica entre Bello y Mora fue la admiracion y respeto
que Portales adquirid por el venezolano, cuya ayuda solicitd con frecuencia. La corres-
pondencia de Portales demuestra como el Ministro contaba con Bello para una varie-
dad de comisiones, incluyendo consejo legal sobre temas nacionales e internacionales, y
el formidable talento de Bello como escritor. La primera carta de Portales en que se
refiere a Bello, de hecho, tiene que ver con el papel de éste en la redaccion del mensaje
presentado por el vicepresidente Fernando Errazuriz al Congreso en junio de 18312,
Resulta pertinente mencionar aqui que los talentos de Bello como redactor de mensa-
jes presidenciales fueron empleados por tres presidentes sucesivos (Prieto, Manuel Bulnes
y Manuel Montt) durante tres décadas. Portales queria dar a Bello una recompensa por
el primer mensaje, pero anticipd que éste la rehusaria y dio instrucciones al respecto. El
Ministro se consideraba un buen juez del caracter de las personas, y sus declaraciones
revelan cuan rapidamente identificé la timidez de Bello, su disciplina de trabajo, y su
sentido de la responsabilidad. No siempre estaban ambos de acuerdo, pero esto aumen-

10 Rodriguez Monegal, Andrés Bello, pp. 176-177; Monguio, Mora, p. 45.

1 En su Recuerdos literarios: Datos para la historia literaria de la América espariola i del progreso intelectual de Chile,
segunda edicion (Santiago: Libreria de M. Servat, 1885), Lastarria dio sello final a esta imagen de Bello, y a la propia
como el verdadero padre de la independencia cultural de Chile.VVéase también su “Recuerdos del maestro”, en
Guillermo Feliti Cruz, compilador, Estudios sobre Andrés Bello, tomo | (Santiago: Fondo Andrés Bello, 1966), pp. 1-11,
ensayo originalmente publicado en 1874.

12 Diego Portales a Antonio Garfias, 15 de noviembre de 1831, en Portales, Epistolario, I, pp. 327-328.
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t6 alin més la estima de Portales. En una carta a su corresponsal Antonio Garfias, el
Ministro explicd gue no estaba muy contento con el discurso redactado por Bello para
la conmemoracién de José Tomés Ovalle (quien habia fallecido en marzo de 1831):
“recibi también la cosa de don Andrés y (confidencialmente) sélo el carifio que profeso
a este hombre, y el conocimiento que tengo de él, me hace disculparle”*®. También
estuvieron en desacuerdo en otras materias, principalmente internacionales, en donde
Bello generalmente tomaba posiciones de paz y negociacién. Probablemente el des-
acuerdo maés importante fue sobre la guerra contra la Confederacion Per(-Boliviana
entre 1836 y 1839.

La creacion de esta confederacion representaba, tanto en términos de territorio
como poblacién, una amenaza estratégica para Chile. El lider de la confederacién,
Andrés de Santa Cruz, intentd revivir Callao como el puerto més importante del
Pacifico, lo que, combinado con otras medidas econdmicas, provoco a las acciones de
Chile en 1836. El almirante Manuel Blanco Encalada fue despachado para iniciar la
guerra a fines de ese afio, pero éste decidio consultar con Andrés Bello, quien ocupaba
el puesto de Oficial Mayor en Relaciones Exteriores, sobre las perspectivas de solu-
cion pacifica. Bello ya se habia manifestado en contra de un bloqueo, lo que frustraba
enormemente a Portales, quien comunicé a Blanco Encalada que “he arguido mil
veces a don Andrés, contra sus opiniones acerca del bloqueo, etc., pero me pone por
delante los textos y no tengo mas que callar*4. Al final, sin embargo, Portales hizo
caso omiso de las opiniones de ambos e inicié la guerra.

A pesar de los desacuerdos con Bello, Portales dejé claras y elocuentes muestras
de su estima por el caraquefio. Uno de los primeros ejemplos fue la respuesta al
pedido de Bello de ser padrino de su hija Maria Ascension en junio de 1832, cosa que
éste habia hecho con su habitual temor de que se tomara a mal sus intenciones,
asegurando que no era por interés, dada la posicion del Ministro. Ante esto, Portales
pidi6 a Garfias que respondiera,

A mi sefior compadre don Andrés Bello que reconozco la distincion que me
hace eligiéndome para su compadre; que siento no estar en ésa para asistir perso-
nalmente al acto del renacimiento de mi ahijad[a], en que muy gustoso habria
suplido toda mi fe y que lo que me ha hecho gracia en su solicitud es la adverten-
cia de que en ella no se propone mira alguna de interés; digale que tal prevencion
no estd bien en su boca, y me humilla con ella, pues que me juzga incapaz de
conocer y distinguir a los hombres®.

%3 Portales a Garfias, 22 de marzo de 1832, en Ibid., 11, p. 138.

14 Portales a Blanco Encalada, 17 de octubre de 1836, en Ibid., 111, p. 460. El Almirante, por su parte, comunico
a Bello los intentos de Santa Cruz de evitar una guerra en una carta de enero de 1837, incluida en OC, XXVI, 43-
45. Blanco Encalada también era partidario de una solucion pacifica.

15 Portales a Garfias, 9 de junio de 1832, en Ibid., I, p. 220.
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A partir de este momento, Portales se refirié casi invariablemente a Bello como
“el compadre”. En esta ocasion se hizo cargo de los gastos de la ceremonia de bautis-
mo, y posteriormente envid a Bello los puros habanos que éste disfrutaba, y otros
regalos. A s6lo unos dias antes de su asesinato, ocurrido el 6 de junio de 1837 en
manos de soldados amotinados, Portales hizo mencion de Bello en una carta al minis-
tro Joaquin Tocornal, acerca de una tarea pendiente®. El constante contacto entre
ambos revela lazos de confianza y admiracion, y la amistad que se brindaron fue
reconocida publicamente cuando Bello, ya senador de la republica, fue nombrado,
junto a Mariano Egafia y Diego Antonio Barros (padre del historiador Diego Barros
Arana), para recibir los restos del Ministro en el Senado. A continuacion, Bello y
Egafia presentaron el proyecto de los honores que habian de rendirse a la memoria de
Portales'’.

Bello fue él mismo uno de los constructores del asi llamado orden portaliano
mediante su papel en la preparacion de la Constitucién de 1833. ElI Ministro tenia
poco interés en teoria constitucional, y mucho menos en escribir un documento de
tal naturaleza, pero estaba persuadido de la importancia de un régimen constitucional
gue estableciese firmemente las instituciones del gobierno y del Estado. La evidencia
de la participacion de Bello proviene de Portales mismo, quien sefialé en una carta a
Garfias que “mucho me agrada la noticia de que el compadre se haya encargado de la
redaccién del proyecto de reforma de la Constitucion™. EI Ministro probablemente
se referia a que Bello estaba revisando y afinando un borrador del documento, puesto
que la asamblea constituyente habia sido convocada en 1831, y ya habia borradores
bajo discusion en 1832. El méas importante de éstos fue el de Mariano Egafia, quien
confiaba en el criterio legal y politico de Bello a pesar de que éste no compartiera sus
ideas mas conservadoras. De cualquier modo, no hay duda sobre la participacion de
Bello en este importante documento®®. También publicé una defensa de la nueva
Constitucién, y con seguridad prepar6 el mensaje presidencial respectivo, dadas las
coincidencias estilisticas y de fondo en materias politicas®.

La defensa la hizo en el articulo “Reformas a la Constitucién”, que merece
especial atencion como una clara expresion de las ideas politicas de Bello. El prop6-
sito de este ensayo era el de bosquejar los principales cambios introducidos por la

16 Portales a Tocornal, 1° de junio de 1837, en Ibid., 11, p. 516.

17“Homenaje a Portales. Proyecto de acuerdo, 10 de julio de 1837, en Bello, OC, XX [Labor en el senado], 19-
22. Este proyecto fue aprobado por el congreso sin modificaciones el 8 de agosto del mismo afio.

18 Portales a Garfias, 3 de agosto de 1832, en Portales, Epistolario, 11, pp. 239-240.

¥véase Ricardo Donoso,“Prélogo”, en Bello, OC, XX, liv. También, Pedro Lira Urquieta, Andrés Bello (México
y Buenos Aires: Fondo de Cultura Econoémica, 1948), pp. 151-152.

2 E| articulo “Reformas a la Constitucion” aparecio en tres partes en El Araucano, N° 140 (17 de Mayo de
1833), N° 141 (25 de mayo) y N° 142 (1° de junio). La ultima parte va seguida del mensaje del presidente Prieto
jurando la Constitucién el dia 25 de mayo.
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convencion constituyente (referida como la Gran Convencién) a la Constitucion de
1828. Cabe recordar que la Constitucion de 1833 se planted desde un principio
como una reforma antes que como un documento totalmente nuevo. De aqui que
tanto Portales como Bello se refirieran a“reformas.” En su articulo, éste las identificd
como la eliminacion de las asambleas provinciales cuasi-federales y del puesto deVice
Presidente. También, como la expansién de los poderes del Ejecutivo. Algunas decla-
raciones reflejan un credo politico que ya se habia desarrollado en Caracas y en
Inglaterra, y que en Chile coincidia plenamente con el conservadurismo triunfante.
Respecto del documento reformado, afirmé que “no se encuentran en él aquellos
principios de frenesi que la licencia acataba con ofensa de la justicia, y con mengua de
la verdadera libertad” (XV111, 86). Esta es una referencia indirecta al papel que jugd la
Constitucién de 1828 en promover la politizacion mediante la descentralizacion del
gobierno, especialmente en las provincias. Pero luego aclaré este punto al hacer refe-
rencia a los poderes respectivos del Presidente y del Consejo de Estado (establecido
para la defensa de los derechos individuales). Alli Bello declaré que “la Gran Conven-
cion ha tratado sabiamente de enfrenar [sic] los esfuerzos del despotismo, y apagar el
ardor de una inmoderada libertad de cuyo choque debiera resultar precisamente una
espantosa anarquia” (X V111, 89). Bello habia hecho suya esta dicotomia entre despo-
tismo y anarquia desde su asimilacién del pensamiento reformista de los whigs en
Inglaterra, y encontré en Chile una gran recepcion de estas ideas entre los que apo-
yaban el régimen de Portales. En Gltimo término, sin embargo, estas perspectivas
reflejaban sus convicciones politicas mas arraigadas, y encontrd diversas oportunida-
des para aplicarlas més alla de la politica.

Bello y las relaciones internacionales

Bello ocup6 su primer puesto publico en Chile en el Ministerio de Hacienda,
pero para abril de 1830 ya estaba cumpliendo funciones de Oficial Mayor del
Ministerio de Relaciones Exteriores?. Cuando se formaliz6 este nombramiento
el 30 de junio de 1834, Bello ya era una figura clave de la politica internacional,
y lo mantuvo hasta su jubilacion en octubre de 1852%, En 1832, Bello publicé el
tratado tal vez mas influyente de derecho internacional en Hispanoamérica en el
siglo x1x, Principios de derecho de gentes. También, jugé un papel crucial en el

2L E| documento de nombramiento para el Ministerio de Hacienda, firmado por Francisco Ruiz Tagle y
fechado 13 de julio de 1829 se encuentra en CMO, Caja 2, N° 38.

22 Un interesante detalle se encuentra en el documento identificado por el estudioso John Mayo en Londres
(Public Records Office, Kew Gardens, Londres, F/O 132/2), en donde el Cénsul General Britanico en Chile, John
White, se refiere a su entrevista con Bello en el Ministerio el 20 de agosto de 1834, lo que demuestra el nivel de sus
conversaciones diplomaticas.
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establecimiento de relaciones diplomaticas con Espafia, empresa que generd una
oposicién muy fuerte, debido a que planteaba preguntas inquietantes no sola-
mente sobre la sangrienta lucha por la Independencia, sino también sobre el
modo en que Chile debia considerar su pasado colonial. En el marco de la década
de 1830, éste era un asunto de relevancia directa para la definicién del pais como
nacion independiente, y para entender a Espafia en un nuevo contexto interna-
cional.

En relacion a los Principios, quizas lo mas obvio resulta sorprendente: que haya
sido publicado.Y aln mas sorprendente es el que el gobierno decidiera financiar
un tratado sobre temas internacionales cuando su mayor preocupacion radicaba
en asuntos domésticos, como la construccion de una nueva institucionalidad poli-
tica®. Pero es importante tener en cuenta el prop6sito menos visible de Bello: el
conocimiento de los principios basicos de derecho internacional, pensaba, era ne-
cesario para las instituciones e individuos encargados de la politica internacional,
especialmente en un pais costefio como Chile que dependia en gran medida del
comercio exterior. También era necesario responder a temas practicos como las
demandas internacionales sobre la propiedad extranjera, y los limites de la respon-
sabilidad del Estado en asuntos tales como la deuda externa y los actos criminales
de extranjeros en territorio nacional. Una nacion en ciernes podia tener otras
prioridades, pero le era necesaria a su politica exterior una guia para las negocia-
ciones internacionales®.

Los Principios tenian ademas un objetivo mas ambicioso: el fundar la legitimidad
internacional de las naciones que surgian del proceso de independencia. Esto explica,
en gran medida, su éxito en otros paises de Hispanoamérica, en donde este tratado
era utilizado tanto en los ministerios del ramo como en los establecimientos educa-
cionales. Una edicién venezolana aparecié en 1837 y una colombiana en 1839. En
1844, el libro aparecio en Bolivia y Per. Una segunda edicion se public6 en Santiago

2 Bello pidio apoyo financiero del gobierno para esta publicacion, dado que no existia ningln tratado de esta
naturaleza en castellano para la ensefianza del ramo, “suscribiéndose por el nimero de ejemplares que tenga por
conveniente”. El gobierno respondié inmediatamente con una subscripcion de 500 copias. EI documento,“Oficio a
el Presidente de la Republica para financiar el Derecho de gentes”, fechado 22 de diciembre de 1831 y firmado por
el presidente Prieto, se encuentra en el Archivo Central Andrés Bello [ACAB], Universidad de Chile, Bandeja 3, Caja
26, N° 819.

2+ Sobre la politica exterior de Chile, véase Ricardo Montaner Bello (un descendiente de Andrés Bello),
Historia diplomética de la independencia de Chile (Santiago: Editorial Andrés Bello, 1961). Sobre el papel especifico de
Bello, Guillermo Feliti Cruz, Andrés Bello y la redaccion de los documentos oficiales administrativos, internacionales y legislati-
vos de Chile (Caracas: Fundacion Rojas Astudillo, 1957),y Ernesto Barros Jarpa,“Bello: Mentor y anticipacionista”, en
Estudios sobre la vida y la obra de Andrés Bello (Santiago: Ediciones de la Universidad de Chile, 1973), pp. 119-144. Sobre
las relaciones entre Chile y los Estados Unidos, con referencias a Bello, véase T. Ray Shurbutt,*“Personnel Diplomacy:
The United States and Chile, 1812-1850", en su compilacion, United States-Latin American Relations, 1800-1850:The
Formative Generations (Tuscaloosa: The University of Alabama Press, 1991), pp. 228-260.
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en 1844,y la tercera y Ultima revisada por Bello vio la luz en Santiago en 1864. El
tratado pasé a ser parte del curriculum de leyes en Argentina y Uruguay?®.

Los estudios disponibles sobre derecho internacional en América Latina en las
décadas de 1820y 1830 eran primordialmente europeos y no tomaban en cuenta el
surgimiento de las nuevas naciones y sus implicaciones para el pensamiento juridi-
co internacional. De aqui que un objetivo central de Bello fuese el incorporar el
nuevo fenémeno de la Independencia a las doctrinas y tratados existentes. Una de
las metas principales era establecer el principio de igualdad de las naciones. Cual-
quiera fuese su sistema politico, o la manera en que hubieran surgido, las naciones
debian considerarse como iguales desde el punto de vista juridico internacional. En
la formulacién de Bello,“siendo los hombres naturalmente iguales, lo son también
los agregados de hombres que componen la sociedad universal. La republica mas
débil goza de los mismos derechos y estd sujeta a las mismas obligaciones que el
imperio més poderoso” (X, 31). En un nuevo orden mundial que incluyese a los
paises de Hispanoameérica, el estatus de nacion requeria la provision de orden inter-
no y la capacidad de nombrar agentes que representasen a sus paises en el manejo
de las relaciones internacionales.

También muy significativo en los Principios es la escueta definicion de independen-
cia y soberania:““La independencia de la nacion consiste en no recibir leyes de otra, y su
soberania en la existencia de una autoridad suprema que la dirige y representa” (X, 32).
Dado que las naciones podian surgir de situaciones historicas concretas que no necesa-
riamente se cefiian a una teoria preestablecida, Bello proporcion6 una serie de otras
connotaciones al concepto de independencia en el derecho internacional:

La independencia y soberania de una nacion es, a los ojos de las otras, un hecho;
y de este hecho nace naturalmente el derecho de comunicar con ellas sobre el pie
de igualdad y de buena correspondencia. Si se presenta, pues, un estado nuevo
por la colonizacion de un pais recién descubierto, o por la desmembracion de un
estado antiguo, a los demas estados sélo toca averiguar si la nueva asociacion es
independiente de hecho y ha establecido una autoridad que dirija a sus miem-
bros, los represente, y se haga en cierto modo responsable de su conducta al
universo.Y si es asi, no pueden justamente dejar de reconocerla, como un miem-
bro de la sociedad de las naciones (X, 36).

% Héctor Gros Espiell, “La influencia del derecho internacional de Bello durante la vida de su autor”, en Bello
y Chile, 2 tomos (Caracas: La Casa de Bello, 1981), Il, pp. 139-160.Véase también, en el mismo tomo, Fernando
Murillo Rubiera, “Variantes en las sucesivas ediciones del Derecho Internacional de Andrés Bello”, pp. 161-168. La
compilacién Andrés Bello y el derecho latinoamericano (Caracas: La Casa de Bello, 1987) tiene varios articulos de analisis
del derecho internacional de Bello. Hay un excelente articulo de Frank Griffith Dawson,“The Influence of Andrés
Bello on Latin American Perceptions of Non-Intervention and State Responsibility”, publicado en The BritishYearbook
of International Law, 1986 (Oxford: The Clarendon Press, 1987), pp. 253-315.
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La perspectiva de Espafia, hasta la muerte de Fernando VIl en 1833, era que estos
nuevos Estados hispanoamericanos no eran naciones sino simplemente colonias in-
surgentes. Los argumentos de Bello, en este sentido, representaban un llamado al
reconocimiento de la independencia sobre la base de que estos Estados tenian la
capacidad y las instituciones para proporcionarse sus propias leyes, tenian control
efectivo de los territorios anteriormente espafoles, y estaban dispuestos a cumplir los
dictdmenes del derecho internacional. Bello proporcioné de esta manera una
racionalizacion de la independencia, pero la comunidad internacional era libre de
adoptar la posicion de Espafia, como lo hicieron de hecho varios paises europeos que
rehusaron otorgar el reconocimiento en las décadas de 1820 y 1830. Es en este con-
texto que el intelectual venezolano lleg6 a la conclusion de que la mejor manera de
establecer relaciones diplométicas, y por lo tanto reducir la vulnerabilidad internacio-
nal y asegurar la estabilidad nacional, era cultivar nuevos lazos con Espafia. La muerte
del recalcitrante Fernando VII finalmente abrid la posibilidad de negociaciones al
respecto, y Chile dio claras muestras de su interés por iniciarlas. Este era, sin embargo,
un problema bastante delicado para la politica interior de Chile®.

A comienzos de abril de 1834, el periddico oficial EI Araucano publicé algunos
articulos sobre varios cambios en la politica exterior de Espafia que tenian implicaciones
para Hispanoamérica. Dado que Bello estaba a cargo de las columnas sobre politica
exterior (como también de cultura) desde 1830, José Miguel Infante le atacaba
automaticamente desde las paginas de ElValdiviano Federal. Sus posturas federalistas y
libertarias lo hacian un enemigo acérrimo del estado portaliano, y ya que consideraba a
Bello como su principal portavoz, no perdia ocasion de criticarlo. Poco después de la
aparicion de los primeros articulos sobre Espafia en El Araucano, el Valdiviano califico la
cobertura como un plan para restaurar la monarquia espafiola. Por ejemplo, el 21 de
abril de 1834, el Valdiviano se refirio a los articulos de El Araucano de la siguiente manera:

Continda la insercion de las piezas justificativas de las negras tramas de algunos
americanos con el gabinete espafiol para monarquizar en favor de la familia de
nuestros antiguos opresores, y a voluntad de la Europa el suelo a que deben su
monstruosa existencia y que el amor a la libertad hizo regar con la sangre ilustre
de sus verdaderos hijos?’.

Como se ha mencionado anteriormente, el papel de Infante en la lucha por la inde-
pendencia hacia imposible ignorar sus criticas. Al mismo tiempo, éste propugnaba
ideas politicas que habian sido derrotadas durante la revolucion de 1829-1830, y
ademés su insistencia en las virtudes del federalismo durante la década de 1830 era

% Diego Barros Arana, Un decenio de la historia de Chile, 1841-1851, 2 tomos (Santiago: Imprenta y Encuaderna-
cioén Universitaria, 1905), 1, pp. 38-41.
2 El Valdiviano Federal, N° 9, 21 de abril de 1834.
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cada vez mas repetitiva e irrelevante. El exiliado argentino (y mas tarde Presidente)
Domingo Faustino Sarmiento, quien redactaria la noticia necrol6gica de Infante en
1844, tuvo que luchar para encontrar algo positivo que decir respecto del antiguo
patriota. Pero al final concluyé que Infante “no supo comprender su época, los nue-
vos intereses e ideas que habian surjido de la revolucion misma”, dando a entender
que éstos no iban en direccion del federalismo en Chile?. Durante la década de 1830,
sin embargo, las declaraciones de Infante requerian una respuesta, aungue sélo fuese
para reafirmar que el gobierno tenia una clara agenda ideoldgica y politica. Bello fue
quien dio esta contestacion:

El'Valdiviano ha tomado tiempo hace el deslucido trabajo de glosar nuestros arti-
culos, pero de un modo sumamente lisonjero para los editores, pues sus cargos
son tan futiles, sus interpretaciones tan violentas, sus argumentos tan aéreos y
alambicados...El reconocimiento de nuestra independencia no sera un favor de la
Espafia pero sera siempre un bien para la América, porque la paz es un bien, y
porque ella extenderd nuestro comercio, poniéndonos en relacién, sea con la
Espafia misma, sea con otras naciones que se abstienen de tratar con nosotros
mientras carecemos de un titulo que, segin ellas, es necesario para legitimar
nuestra existencia politica (XI, 303-305).

El debate siguid por varios afios més hasta que Chile finalmente establecio relaciones
diplomaticas con Espafia en 18442, Esta fue una gran victoria para el gobierno, y para
Bello, pero a un costo personal muy alto. Desde comienzos del debate sobre el recono-
cimiento, Infante no tuvo remilgos en atacar al venezolano en términos a veces bastante
ofensivos. Debido a que las leyes de imprenta de 1828, en ese momento vigentes, pro-
hibian la injuria, Infante evitaba nombrar a Bello directamente®. Sin embargo, tanto
Infante como otros escritores experimentaban con los limites de la ley y utilizaban
varios giros linguisticos ingeniosos para dar a entender quiénes eran los blancos de sus
ataques. Infante, en particular, usaba dos estrategias para referirse a Bello sin nombrarlo.
Dado que Bello era el escritor principal de EI Araucano, y se le acusaba de ser un

% Domingo Faustino Sarmiento, “D. José Miguel Infante, Redactor del Valdiviano Federal”, en Obras completas,
tomo 3 (Santiago: Imprenta Gutenberg, 1885), pp. 246-247. Este articulo fue originalmente publicado en EI Progreso,
26 de abril de 1844.

2 por un periodo en 1835, el periddico El Philopolita se sumo a ElValdiviano Federal en una campafia en contra
del establecimiento de relaciones con Espafia. El primero publicé s6lo 15 nimeros entre agosto y noviembre de 1835.
Cinco de estos nameros (1, 2, 3, 6 y 7) contenian articulos del mismo tono y contenido que El Valdiviano. Los
principales redactores de este periddico eran Manuel José Gandarillas y Diego José Benavente. Una discusion sobre
el tema, con la documentacion diplomaética correspondiente, se encuentra en Selim Carrasco Dominguez, El recono-
cimiento de la independencia de Chile por Espafia: La mision Borgofio (Santiago: Editorial Andrés Bello, 1961).

% He comentado la ley de imprenta de 1828 en “Sarmiento y la prensa chilena, 1841-1851”, en Historia, N° 26
(1991-1992), pp. 117-144.Véase también Raul Silva Castro, Prensa y periodismo en Chile, 1812-1956 (Santiago: Edi-
ciones de la Universidad de Chile, 1958).
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monarquista, Infante simplemente usaba la frase “el araucano monarquista.” Dado que
‘Bello’ es, ademés de apellido, un adjetivo, Infante podia usar términos como “bella
frase,” ““bella leccion” o “bello plan™ para referirse a su contrincante. El hecho de que
Bello fuese ademas extranjero (aun cuando se le otorgd ciudadania chilena por decision
del Congreso el 17 de octubre de 1832), y fuese ampliamente considerado como una
persona de grandes conocimientos, daba a Infante multiples oportunidades de referirse
a Bello. Tal vez un buen ejemplo se encuentre en el siguiente articulo:

...si dird al editor actual del Araucano, que si el silencio del Valdiviano en otras
ocasiones gue en periédicos ministeriales se le ha zaherido por la prensa le ha
alentado hacer lo mismo, el se ha equivocado; podra disimularse a un paisano, no
a un miserable aventurero, que si no pudiendo o no queriendo existir en su pais
(no nos metemos a averiguar por qué) ha hallado patria en Chile la debe
orijinariamente entre otros ese mismo a quien tiene la audacia de insultar. La
estrechez del papel no permite mas estensién... en otro nimero analizaremos
mas detenidamente el bello rasgo del sabio patriota editor actual del Araucano®.

La declaracion de Infante acerca de su propia ingerencia en la llegada de Bello al pais es
extrafia, puesto que no tuvo otra participacion que la de atacar el nombramiento por la
prensa. Es més probable que se haya referido a su papel en la creacion de la republica, lo
gue ha su vez habia permitido a Bello encontrar un pais en donde vivir. La referencia de
Infante a los “verdaderos republicanos” publicada el 15 de mayo de 1835 ayuda a clari-
ficar su significado: ““es necesario velar sobre los enemigos encubiertos: es necesario no
darles la menor intervencion ni influencia en los negocios publicos.Y para no equivo-
carse es necesario confiarlos a verdaderos republicanos,” es decir aquellos chilenos de
probadas credenciales no-monarquicas®. Tales declaraciones, hechas durante el debate
sobre el reconocimiento de Espafia, se referian obviamente a Bello, quien era extranjero
y se le acusaba de monarquista. Este no se intimidd con estos ataques, y en una declara-
ciodn gue recuerda el pensamiento politico de Benjamin Constant respondi6:“No cree-
mos que la forma monérquica, considerada en si misma y haciendo abstraccion de las
circunstancias locales, es incompatible con la existencia de garantias sociales, que prote-
jan a los individuos contra los atentados del poder” (XVI11, 93)%.

81 E| Valdiviano Federal, N° 93, 15 de marzo de 1835. El Philopolita adopt6 la misma estrategia usando el término
“extranjero” como una connotacion negativa para referirse a Bello. Los nimeros 7 (16 de septiembre), 12 (21 de octubre),
13 (28 de octubre) y 15 (11 de noviembre) contienen referencias inequivocas a Bello. Un giro ingenioso de El Philopolita
fue el uso de “el caballeroVirgilio” puesto que Bello tenia un particular gusto por la poesia de este autor clésico.

%2 ElValdiviano Federal, N° 95, 15 de mayo de 1835.

3 Benjamin Constant hizo la siguiente declaracion: “Existen derechos individuales que son sagrados e indis-
pensables y que deben ser hechos respetar tanto en una reptblica como en una monarquia; sin ellos la monarquia y
la repUblica son igualmente intolerables, y con ellos igualmente buenos”, en Mémoires sur les Cent-Jours, 2 tomos (Paris:
Chez Béchet Ainé, Libraire Editeur, 1820), I, p. 61.
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Bello trat6 de no revelar ninguna muestra de indignacién personal, lo que indu-
cia a Infante a mayores provocaciones. Cuando Bello fue nombrado a formar parte de
una comisién encargada de la redaccién del Codigo Civil, Infante lanzd un descarga
periodistica recordando a los lectores que Bello era un extranjero®. Bello no respon-
di6 ni en ese momento ni cuando Infante lanzé el mas fuerte y personal de sus
ataques. En un articulo titulado “Torrente” el redactor de ElValdiviano Federal sugirio
que el libro de Mariano Torrente, Historia de la revolucion hispanoamericana (1830)
demostraba que Andrés Bello y Mauricio Ayala habian delatado a Simo6n Bolivar en
un momento critico de la conspiracion contra el gobierno colonial®. Infante agrego
que habia sido pura suerte que Bolivar no fuese condenado a muerte, y especuld
acerca de cudl hubiera sido el destino de la Independencia en el caso que eso hubiese
ocurrido. Luego hizo su acusacion central:

iQuién lo creeria! Pero lo estamos viendo. Uno de esos dos delatores existe colo-
cado en nuestro gabinete desde doce afios a la fecha, y lo que es mas con pode-
rosa influencia en todos los negocios politicos de la republica, sin conocimiento
probablemente por nuestros gobernantes de su disdensia [sic]. No es ahora que
somos sabedores de tan negra delacién, con que se intentd cruzar los primeros
pasos de Bolivar. Por seis u ocho afios, a que leimos con asombro: desde entonces
la conciencia nos ha estado estimulando a darles publicidad, pero enemigos cons-
tantes de ocuparnos aun de las cosas publicas, si en algun modo afectan a perso-
nas, hemos guardado, debemos confesarlo, un silencio indebido...%.

La escrupulosidad de Infante estd desprovista de sinceridad, puesto que no habia
perdido oportunidad de lanzar ataques apenas encubiertos en contra de Bello des-
de su llegada. Esta vez, sin embargo, Infante no pudo haber encontrado una acusa-
cién méas demoledora en contra del venezolano, quien se sintié profundamente
herido por la acusacion de traicién. Tuvo el autocontrol para evitar una respuesta
publica, pero confesé privadamente a Miguel Luis Amunategui cuan afectado se
sintié en su momento, por la imposibilidad de responder a un cargo hecho sin
pruebas ni testigos®’.

3 ElValdiviano Federal, N° 151, 4 de enero de 1840.

% El libro de Torrente se publico en tres tomos en Madrid: Imprenta de Moreno, 1830. La mencién a Bello
aparece en el tomo |, pp. 56-57.

% ElValdiviano Federal, N° 194, 19 de marzo de 1843.

37 Miguel Luis Amunétegui, Vida de don Andrés Bello (Santiago: Imprenta de Pedro G. Ramirez, 1882), pp. 321-
323.Amunétegui era obviamente parcial en favor de Bello y proporcion6 la documentacion para refutar la acusacion
de Infante. Bello también lo hizo, privadamente, en una carta al argentino Juan Maria Gutiérrez (1809-1878) fechada
9 de enero de 1846, en OC, XXVI [Epistolario-2], 113-116. Me he ocupado de este episodio, y de las relaciones de
Bello y Bolivar en “The Republic of Order: Simén Bolivar, Andrés Bello, and the Evolution of Political Ideas in
Nineteenth-Century Latin America”, trabajo presentado en el simposio “Perspectives on Simoén Bolivar” celebrado
en el John Carter Brown Library de Providence, Rhode Island, el 13 de marzo de 2000.
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Infante era claramente capaz de recurrir a las tcticas mas cuestionables y abrigar
un intenso odio personal contra Bello. Pero el debate en torno al reconocimiento
demuestra que habia algo mas que animosidades personales. Infante estaba convenci-
do de que las promesas republicanas de la Independencia habian tomado un giro
indeseable en la década de 1830, y que Bello representaba una postura menos que
revolucionaria en torno a la construccion del Estado. Infante distorsionaba el proble-
ma al sefialar que el objetivo de Bello era restaurar la monarquia, mientras que Bello
rehusaba entrar en un terreno defensivo mostrando sus propias credenciales republi-
canas. En su lugar, prefirié concentrarse en tareas institucionales y educativas que en
altimo término eran menos conservadoras de lo que Infante creia: cémo educar a la
ciudadania en el objetivo més importante de la republica—el establecimiento y conso-
lidacion del imperio de la ley.

La reestructuracion de los estudios juridicos

El curriculum de leyes del Colegio de Santiago, en el que Bello fue tanto profesor
como director, proporciona una de las primeras indicaciones de su interés por difundir
el estudio del funcionamiento de los diversos tipos de gobierno. Este curriculum in-
cluia un examen de las obras de Bentham, Locke y Rousseau, aunque en gran medida
para refutarlos. También incluia temas como el derecho civil y penal, que eran cubiertos
con més detalle que el comun hasta ese momento en Chile®. Dado que el Colegio
funciond s6lo hasta 1831, Bello continud ensefiando el ramo en su residencia particular.
Ese afio, dictd un curso sobre derecho natural e internacional y, en 1832, otro sobre
derecho romano e internacional®. José Victorino Lastarria, quien estudié derecho ro-
mano Yy espafiol bajo la tutela de Bello en 1834, registrd las siguientes observaciones:

El sefior Bello era sumamente serio, impasible y terco. Nunca explicaba, sélo
conversaba, principiando siempre por exponer una cuestion, para hacer discurrir
sobre ella a sus discipulos. En estas conversaciones discurria y discutia él mismo,
casi siempre fumando un enorme habano, hablando parcamente, con pausa y sin
mover un musculo de sus facciones sino cuando las genialidades de [Domingo]
Tagle le hacian olvidar su seriedad. Entonces se humanizaba y reia con gusto®.

Lastarria escribid estas lineas en 1873, cuando se encontraba construyendo
deliberadamene su imagen de Bello como un conservador sin remedio, y la suya

38 “Programa para los examenes de los alumnos de la Clase de Principios Generales de Legislacion. Colegio de
Santiago. Afio de 18317, en OC, XXI [Temas educacionales-1], 205-224.

% Avila Martel, Mora y Bello, p. 39.

40 astarria, “Recuerdos”, en Feliti Cruz, Estudios, 1, p. 5.
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propia como la del padre del verdadero liberalismo chileno. La descripcién de su
maestro como un tradicionalista inflexible carece de objetividad, pero sus comenta-
rios sobre las fuentes y naturaleza de la ensefianza de leyes en el decenio de 1830
resultan instructivos. En relacion al derecho romano, Lastarria explicé que Bello en-
sefiaba sus lecciones en castellano, lo que era una innovacion, pero que “a pesar de
nuestras reclamaciones” insistia “en hacernos estudiar de memoria la Instituta de
Justiniano, y de comprensidn los comentarios deVinnio™4. En sus Recuerdos literarios,
Lastarria acudio a la descripcion que Mora daba de Vinnius como “un disputador
eterno, un compilador de mal gusto”, y explicé que Bello ensefiaba el derecho roma-
no “no histéricamente como lo espone Heinecio, sino en las férmulas escolasticas de
Vinnio, i amoldando nuestra edad moderna a la civilizacion de la era latina”*.

Al contrario de lo que declara Lastarria, Bello estaba muy familiarizado con
Heineccius y publicé méas adelante su obra Instituciones de derecho romano (1843) que
estaba basada en ese autor®®. Su interés en el tema se alejaba bastante de las distincio-
nes maniqueas de Lastarria, puesto que sabia que su ensefianza privada en leyes s6lo
representaba una solucién temporal para la necesidad mas urgente de formar a una
nueva generacion de funcionarios publicos que el sistema republicano de gobierno
de Chile requeria. Para él y para el gobierno de Prieto era claro que la ensefianza legal
debia establecerse sobre bases més firmes. Con el desmantelamiento del Liceo de
Chile, y el cierre del Colegio de Santiago, s6lo quedaba el Instituto Nacional, y éste
debia ser reformado de manera de asumir un papel de importancia en el pais. En
1832, los educadores Manuel Montt (luego Presidente de Chile),Ventura Marin y
Juan Godoy fueron nombrados para estudiar reformas al curriculum del Instituto. La
reorganizacion que propusieron representaba una clara mejora, en relacion a los estu-
dios juridicos en la década anterior, pero las expectativas eran ahora mayores, y Bello
fue a su vez nombrado para evaluar el nuevo curriculum. En un articulo fechado 21
de enero de 1832, Bello discutié el nuevo plan en su totalidad, pero se concentrd
particularmente en la ensefianza legal. Observé que de acuerdo a las recomendacio-
nes el derecho romano seria ensefiado sélo a partir del tercer afio de estudios, lo que
a su parecer era muy tarde para estudiar un cuerpo de leyes que “es el origen y fuente
de todos los derechos”. Bello agregd que “el curso principal de esta profesion es el del
Derecho Romano, y por mucho tiempo que se le consagre nunca serd demasiado
porque en él se encuentran cuantas ideas pueden apetecerse para adquirir un conoci-
miento radical de las demas que son sus ramos subalternos”. Defendia por tanto al

4L Ibid., I, p. 6. Lastarria se referia probablemente a la obra de Arnoldo Vinnius, Jurisprudentiae Contractae, sive
Partitionum Juris Civilis Libri Quatuor, cuya edicién de 1736 Bello tenia en su biblioteca personal.

42 | astarria, Recuerdos literarios, pp. 18 y 31.

43 Hugo Hanish Espindola, “Fuentes de Instituciones de derecho romano compuestas por Andrés Bello y publicadas
sin nombre de autor”, en Bello y Chile, 2 tomos (Caracas: La Casa de Bello, 1981), I, pp. 75-138.
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menos dos afios de estudio para esta materia, y sefialaba también que “la ensefianza de
la lengua nativa y de la latina, es la piedra fundamental de toda ciencia”*.

Esta no era una recomendacion cualquiera de revisiones y reformas. EI centro de
la discusion era la naturaleza misma de la educacién en un sistema republicano.Y el
Instituto Nacional no era tampoco cualquier escuela, sino el principal establecimien-
to del pais de acuerdo a los planes del gobierno. Con el nuevo curriculum preparado
por la comisidn, y las revisiones propuestas por Bello, el Instituto Nacional comenzé
una nueva etapa de su historia, esta vez con fuerte apoyo del Estado y una firme base
intelectual. La ensefianza del derecho romano, en particular, quedo establecida®. Be-
llo no obtuvo todo lo que propuso, especialmente la duracion de los estudios en esta
materia, pero se sintié suficientemente satisfecho como para alabar, en las paginas de
El Araucano, los progresos del Instituto cuando los estudiantes dieron sus examenes
finales publicos en diciembre de 1833,

Infante tenia muy buenos reflejos, y 1o demostré con su agilidad caracteristica
cuando respondid: “;Qué mejoras ha recibido la ensefianza publica? El Valdiviano
cree, que si se digiese [sic] empeoramiento, atraso, vicios, preocupaciones, se diria la
verdad”. Declaré ademas que si habia algo que celebrar era la calidad anterior del
Instituto, que por supuesto él habia ayudado a fundar en 1813, y el talento de los
estudiantes. Pero el nuevo plan restauraba “el que obraba en tiempos de la Inquisicion
y la barbarie espafiola”. En cuanto a la ensefianza del derecho, se concentré en el
romano. Haciendo uso de su sistema de referencias a Bello, declar6

“iBello plan para una republica! Se oye nuevamente en las escuelas de derecho,
repetir como en el tiempo de la servidumbre, que tienen fuerza de ley las Res-
puestas de los Prudentes, los Edictos de los Pretores, la voluntad del Principe, sed
et quod Principi placuit, y otra multitud de disposiciones de que abunda cada una
de las paginas de ese rancio cédigo, y que hoy como antes se obliga a los alumnos
a aprender de memoria. ;Se pretende acaso que revivan? Si no es asi, ¢para qué
imbuir a la juventud en lecciones de despotismo?”4.

4 “Observaciones sobre el plan de estudios de la ensefianza superior, elaborado por Montt, Marin y Godoy. Afio
de 1832, en OC, XXII, 619-634. El articulo de Bello apareci6 originalmente en El Araucano, N° 71, 21 de enero de
1832. Una fuente importante sobre el Instituto Nacional durante este periodo es Domingo Amunétegui Solar, Los
primeros afios del Instituto Nacional, 1813-1835 (Santiago: Imprenta Cervantes, 1889).\/éase también Gertrude M. Yeager,
“Elite Education in Nineteenth-Century Chile”, Hispanic American Historical Review 71, N° 1 (Febrero 1991), 73-105.

45 Avila Martel,“Bello y el derecho romano”, en Estudios sobre la vida y obra de Andrés Bello (Santiago: Ediciones
de la Universidad de Chile, 1973), pp. 79-97.

46 El Araucano, N° 171, 20 de diciembre de 1833.

47 ElValdiviano Federal, N° 75, 20 de enero de 1834. Infante agregd méas comentarios en el niamero 77 del 15 de
marzo de 1834. Hay un muy buen articulo de Sergio Martinez Baeza sobre esta polémica, “Bello, Infante y la
ensefianza del derecho romano: Una polémica histdrica, 1834”, en Revista Chilena de Historia y Geografia, N° 132
(1964), 196-229.
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La respuesta de Bello a esta descarga es particularmente significativa en el sentido que
utilizé la oportunidad para hablar de los antecedentes romanos del derecho civil. El
énfasis puede haber pasado por alto a Infante y quizas a la mayor parte de los lectores,
pero dado el trabajo posterior de Bello en el Cédigo Civil, que se discutira en el
Capitulo VI, su comentario representa un antecedente importante para comprobar
que ya estaba defendiendo la reorganizacion del derecho civil en Chile. El asunto era
delicado, puesto que involucraba el mantenimiento de gran parte del derecho espa-
fiol dadas sus conexiones obvias con el derecho romano. Como sefial6 el 24 de marzo
de 1834:

Ahora bien, el derecho romano, fuente de la legislacion espafiola que nos rige, es
su mejor comentario;en él han bebido todos nuestros comentadores y glosadores;
a él recurren para elucidar lo oscuro, y restringir esta disposicion, ampliar aquella,
y establecer entre todas la debida armonia. Los que la miran como una legislacion
extranjera, son extranjeros ellos mismos en la nuestra (VI11, 492-493).

Pocas declaraciones tienen el peso de ésta en el periodo inmediatamente posterior a
la Independencia: la“legislacién espafiola que nos rige” era una realidad contundente
y seguiria siéndolo por otras dos décadas. Para el caso que hubiera alguna duda, el
gobierno de Prieto decreto, el 1° de marzo de 1837, que la legislacion espafiola
colonial tenia fuerza de ley*®. De acuerdo a Bello, era mejor que el pais reconociese
esta realidad, al menos hasta que hubiera un nuevo cuerpo de leyes. De cualquier
manera, el derecho vigente en Chile no era necesariamente espafiol, o despdtico, sino
simplemente romano, y como tal requeria de estudio. Las leyes romanas, explicé “han
pasado por la prueba del tiempo”,y trajo a colacion el ejemplo de Francia, que habia
adoptado un nuevo Cédigo Civil en 1804, pero que sin embargo se mantenia entre
las naciones mas estudiosas del derecho romano, incluso mucho mas alla de la
promulgacion del Cédigo. Bello agregé que “el derecho privado de los romanos es
bueno, es el nuestro, y apenas hay en él una u otra cosa que necesite simplificarse o
mejorarse” (V111,493-494).

Como se discutira méas adelante en este libro, Bello queria dejar establecido con
firmeza que un sistema de leyes que empezase de la nada era altamente problematico.
El mantenimiento de la legislacion precedente era ciertamente un impulso conserva-
dor, pero Bello concluyo, a partir de ejemplos historicos, que ley y costumbre coexis-
tian en dependencia mutua. Especialmente en asuntos de propiedad (un interés cen-
tral del liberalismo emergente en Hispanoamérica), Bello queria evitar la creacion de
una nueva legislacion que contradijera frontalmente las practicas largamente estable-
cidas, puesto que tal acto derivaria en conflictos. Desde su perspectiva, tal vez no muy

8 Alejandro Guzman Brito, Andrés Bello codificador. Historia de la fijacion y codificacion del derecho civil en Chile, 2
tomos (Santiago: Ediciones de la Universidad de Chile, 1982), I, pp. 79-80.
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ajena a la de nuestro propio tiempo, nada creaba mayor conflicto que el cambiar
subitamente las reglas del juego, cualquiera fuese el origen de esas reglas. Si la enorme
compilacion de un milenio de leyes romanas por parte del emperador Justiniano en el
siglo vI ensefiaba algo importante, esto era que las naciones hispanoamericanas debian
reconocer las bases romanas de la legislacion espafiola que habian organizado la vida
colonial por siglos. La nueva republica debia construir sobre la base del precedente
legal espafiol antes que rechazarlo por completo.

Tales reflexiones no pusieron fin al debate, y alli estaba Infante para continuarlo, pero
sus argumentos se hicieron repetitivos. Hubo un articulo memorable en donde Infante
dio vuelta el argumento de Bello al indicar que “los que miran al derecho romano como
legislacion propia son los verdaderos extranjeros en la nuestra”, pero esto era méas bien un
giro polémico que una alternativa o plan para enfrentar los dilemas de la historia y el
futuro juridico del pais®. Como resultado, la ensefianza del derecho romano siguié ade-
lante, y Bello mismo preparé el texto mas importante de este ramo en 1843.

El estudio del idioma castellano

Bello habia defendido la ensefianza del latin en su polémica con Infante, quien a su
vez queria demostrar que aquél daba poca importancia a la ensefianza del castellano.
Su propésito era agregar rasgos colonialistas y monarquistas a la postura de Bello,
dado que el latin y el derecho romano eran rasgos integrales de la cultura colonial. Sin
embargo, Bello habia publicado varios articulos sobre el castellano en la década de
1830, incluyendo una monografia titulada Principios de ortologia y métrica (1835). En
este sentido, Infante revelaba su falta de imparcialidad y sus prejuicios respecto a
Bello, pero igual logrd influir en otras personas, tal vez por las mismas razones politi-
cas, debido al lugar que Bello ocupaba en el Estado portaliano. Asi, no habia tema que
Bello tocase en que Infante y otros no vieran propdsitos escondidos de promover el
retorno al colonialismo. Los objetivos de Bello en materias gramaticales tenian, sin
embargo, pocas conexiones con el ambito politico inmediato, aunque si los tenian
con la construccion de una nacionalidad independiente. Durante la década de 1830,
Bello se encontraba reflexionando sobre las relaciones entre el latin y el castellano, y
aunque defendia la ensefianza del primero, consideraba problematico el aplicar las
estructuras gramaticales del latin al espafiol. En su conjunto, los escritos de esta déca-
da representan un puente entre las publicaciones sobre ortografia y filologia en Lon-
dres, y su gran obra Gramatica de la lengua castellana publicada en 1847.

49 El Valdiviano Federal, N° 82, 1° de junio de 1834. El incansable Infante continud debatiendo en los articulos
del N° 83 (1° de julio), N° 84 (1° de agosto), N° 85 (15 de agosto), y N° 86 (1° de septiembre), todos del mismo afio,
pero éstos agregaban poco de nuevo.
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La primera publicacion de Bello sobre temas gramaticales en Chile fue un arti-
culo titulado “Gramatica castellana” publicado en El Araucano en 1832, que Infante,
curiosamente, parece haber pasado por alto™. En este articulo, Bello defendia el estu-
dio de la lengua patria “que es al mismo tiempo uno de los méas necesarios, y de los
maés abandonados” y refutaba el argumento de que el estudio de la gramética latina
fuese suficiente para comprender la espafiola. Aceptaba que el latin proporcionaba
algunas ideas generales sobre la estructura del lenguaje, pero el estudiante “no sabra
por eso la gramatica del castellano porque cada lengua tiene sus reglas peculiares, su
indole propia [y] sus genialidades” (V, 176). A continuacién, Bello proporcioné una
explicacion bastante especializada de las deficiencias de varias gramaticas, y en espe-
cial aquella de la Real Academia Espafiola. Tal como habia demostrado en el articulo
sobre ortografia discutido en el Capitulo 111, Bello intent6 ahora sefialar las dificulta-
des que generaba el modelo latino que empleaba la Academia para estructurar la
gramatica castellana. Como ejemplo considerd los nombres castellanos, que la Acade-
mia hacia declinables por casos siguiendo el modelo la lengua latina®, lo que hizo a
Bello exclamar: “;Puede haber cosa mas contraria a toda filosofia, que hacer tipo
universal de las lenguas lo que no es més que un caracter propio y peculiar del idioma
latino?” (V, 179). La critica de Bello no era, importa enfatizar, en contra de la ensefian-
za de la gramaética latina, sino mas bien en defensa de un estudio del castellano que
utilizara las categorias apropiadas al idioma: “el objeto esencial y primario de una
gramatica nacional... es dar a conocer la lengua materna, presentdndola con sus ca-
racteres y facciones naturales, y no bajo formas ajenas” (V, 183).

Resulta pertinente sefialar aqui que aungue el concepto de “gramatica nacional”
pueda sugerir una idea de nacion como una entidad distinta y peculiar, Bello buscaba
por el contrario unificar la lengua de modo de establecer un medio compartido de
comunicacion con otros paises hispanoparlantes, como también mantener la conti-
nuidad con la evolucidn historica del castellano. Las naciones, en este sentido, podian
compartir rasgos comunes, especialmente en el érea del idioma, sin que esto afectara
su identidad nacional. Ademas, el llamado de Bello al estudio de la gramatica nacional
estaba muy lejos de defender el habla de Chile —o de cualquier otro pais— como la
forma mas acabada o final de la lengua. En efecto, su posicién era que los idiomas
evolucionaban a partir de una matriz bastante estable, y que seria un error sacrificar el
reconocimiento de esta evolucion en aras de una gramatica fija e inalterable. Bello
ilustré este punto haciendo referencia a las deficiencias del castellano en Chile en su
“Advertencias sobre el uso de la lengua castellana” articulo que aparecid en varias

%0 El articulo apareci6 en El Araucano, N° 73,4 de febrero de 1832. Esté incluido en OC,V [Estudios gramaticales], 175-184.

5 Una muy (til discusion de los modelos gramaticales se encuentra en Barry L.\Velleman,““Latinist and Universalist
Models in Spanish Grammar”, en Margarita Sufier, comp., Contemporary Studies in Romance Linguistics (Washington,
D.C.: Georgetown University Press, 1978), pp. 330-339.
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columnas de EIl Araucano entre 1833 y 1834%2, Estos articulos, que Bello dirigio6 a los
profesores y apoderados, incluian un catalogo bastante critico del uso de construccio-
nes gramaticales erréneas, malas pronunciaciones, y la omision de letras y palabras
que caracterizan el habla de Chile hasta hoy. El proposito de Bello era llamar la
atencion sobre “las impropiedades y defectos” que consistian en “dar a sus vocablos
una significacion diferente a la que deben tener, o en formarlos o pronunciarlos
viciosamente, o construirlos de un modo irregular” (V, 147). Para suavizar el golpe
que tales criticas pudiesen causar al orgullo chileno, Bello insistié en que el pais no
era el Unico en cometer tales errores, e incluyd a Espafia misma entre ellos. Sugirié
ademas que, afortunadamente, todos ellos se podian corregir mediante la ensefianza,
especialmente en los primeros niveles. En escritos posteriores, Bello explicé més de-
talladamente las razones de su preocupacion, pero por el momento le importaba
identificar y sefalar la naturaleza y magnitud del problema.

A continuacion, Bello publicd, en 1835, su tratado Principios de ortologia y métrica
de la lengua castellana®. Bello hacia una importante separacion entre ortologia y métri-
ca, incluyendo bajo el primero de estos términos el estudio de los sonidos elementa-
les de las palabras, sus acentos y sus cantidades o tiempos. La métrica, por su parte,
incluia el amplio espectro de la versificacion, y la estructura del libro reflejaba esta
division. En el prélogo de este estudio, Bello aclaré que el conocimento de una
lengua no podia restringirse al uso gramatical, enfatizando la importancia del estudio
de la pronunciacion. Es precisamente en este ambito que Bello encontraba las mayo-
res deficiencias del castellano hablado en Chile. Defendi6, por tanto, el estudio de este
ramo en los siguientes términos:

Estudio es éste sumamente necesario para atajar la rapida degeneracion que de
otro modo experimentarian las lenguas, y que multiplicandolas haria crecer los
embarazos de la comunicacion y comercio humano, medios tan poderosos de
civilizacién y prosperidad; estudio indispensable a aquellas personas que por el
lugar que ocupan en la sociedad, no podrian, sin degradarse, descubrir en su
lenguaje resabios de vulgaridad o ignorancia; estudio, cuya omision desluce al
orador y puede hasta hacerle ridiculo y concitarle el desprecio de sus oyentes;
estudio, en fin, por el cual debe comenzar todo el que aspira a cultivar la poesia,
0 a gozar por lo menos en la lectura de las obras poéticas aquellos delicados
placeres mentales que produce la representacion de la naturaleza fisica y moral,y
que tanto contribuyen a mejorar y pulir las costumbres (VI, 5).

52 E| titulo completo es “Advertencias sobre el uso de la lengua castellana dirigidas a los padres de familia,
profesores de los colegios y maestros de las escuelas”. Esta incluido en OC,V, 147-171.

53 La Ortologia constituye una parte del tomoVI [Estudios filoldgicos-1], 3-225, de las Obras completas. Un comen-
tario sobre este libro se encuentra en la introduccion de Samuel Gili Gaya (pp. xi-ciii), y en Carlos Valderrama
Andrade, “Notas a la ortologia y métrica de don Andrés Bello”, en Bello y Chile, I, pp. 559-564.
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En este parrafo se encuentran varios temas que ocuparian a Bello en el futuro,
pero dos de ellos merecen especial mencién: en primer lugar, su preocupacion, y
hasta temor, que el castellano se fragmentara al punto de crear nuevas lenguas y, en
segundo lugar, su fe en el poder del lenguaje para promover la virtud y la moralidad
a través del estudio de las mejores obras universales, en particular poéticas.

La perspectiva de Bello acerca de la importancia del lenguaje mucho mas alla de
las funciones basicas de comunicacidn, le hizo insistir en las reglas necesarias para su
uso correcto. En el prélogo a la Ortologia y métrica, el autor se adelanté a responder la
critica sobre la imposibilidad de alcanzar una uniformidad linguistica sin caer en
medios autoritarios. Bello se oponia a una imposicion de esta naturaleza dado que
significaria una “autoridad inconciliable con los fueros de la republica literaria, y que,
si pudiese jamas existir, haria méas dafio que provecho; porque en las letras, como en
las artes y la politica, la verdadera fuente de todos los adelantamientos y mejoras €s la
libertad” (VI, 6-7). Pero por muy elocuentemente que expresara este sentimiento, los
trabajos gramaticales de Bello se caracterizan por una tension constante entre el mie-
do a la corrupcion de la lengua, y la confianza en el poder del idioma culto para
proporcionar una fuente de estabilidad, como también de innovacion, apoyada en la
razén®,

El estudio de Bello sobre versificacién contenia otro elemento que importa des-
tacar: el que proporcionase una abundante seleccion de poemas espafioles desde el
Cantar de Mio Cid hasta el presente. Aunque incluia el examen de algunos poetas
hispanoamericanos, en especial José Joaquin Olmedo y el cubano José Maria de Heredia,
la gran mayoria de los poetas citados provenian de Espafia. De esta manera, Bello
parecia enfatizar que la independencia no significaba el romper los lazos culturales
con la Peninsula. Muy al contrario, los poetas de ambos lados del Atlantico debian
considerarse como modelos para el desarrollo continuo del idioma,aun en el contex-
to de la nacionalidad independiente.

La situacion personal y familiar de Bello

La primera década de la vida de Bello en Chile fue bastante productiva y sin duda una
gran mejora respecto de las dificultades que enfrenté en Londres. Fue bien recibido
por gente que ya conocia, como Francisco Antonio Pinto, y otros que no, como
Diego Portales. Muy pronto pasé a ocupar puestos importantes en dos gobiernos de

S Véase el interesante estudio de Julio Ramos, “Saber decir: Lengua y politica en Andrés Bello”, incluido en su
Desencuentros de la modernidad en América Latina: Literatura y politica en el siglo XIX (México: Fondo de Cultura Econoémica,
1989), pp. 35-49. Sobre los aspectos gramaticos y linguisticos, véase Alfredo Torrejon, Andrés Bello y la lengua culta. La
estandarizacion del castellano en América en el siglo XIX (Boulder: Society of Spanish and Spanish American Studies, 1993).
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sello politico completamente diferente, e hizo importantes aportes a la formacion del
estado portaliano durante la década de 1830. Su situacion personal es algo mas dificil
de evaluar, pero la evidencia existente sugiere que se sentia cdmodo en el nuevo
ambiente y, con la excepcion de un incidente que serd comentado a continuacion,
Bello estaba dispuesto a permanecer en Chile por el resto de sus dias.

Bello comunico sus primeras impresiones sobre el pais en una carta a su amigo
José Fernandez Madrid fechada el 20 de agosto de 1829. Bello estaba todavia preocu-
pado de la reaccién de Bolivar ante su decision de dejar el servicio de Colombia, pero
no tenia ninguna duda al respecto, dado que “por lo que toca a mi situacion domeés-
tica, aunque llena de dificultades, es mejor que en Londres”, y agregé la siguiente
descripcion de Chile:

El pais hasta ahora me gusta, aunque lo encuentro algo inferior a su reputacion,
sobre todo, en cuanto a bellezas naturales. Echo de menos nuestra rica y pintores-
ca vegetacion, nuestros variados cultivos, y aun algo de la civilizacion intelectual
de Caracas en la época dichosa que precedié a la revolucion; y quisiera echar
menos nuestros malos caminos y la falta de comodidades domésticas, mucho mas
necesarias aqui que en nuestros pueblos, porque el clima en el invierno es verda-
deramente rigoroso. En recompensa se disfruta aqui por ahora de verdadera li-
bertad; el pais prospera; el pueblo, aunque inmoral, es décil; la juventud de las
primeras clases manifiesta muchos deseos de instruirse; las gentes son agradables;
el trato facil; se ven pocos sacerdotes; los frailes disminuyen rapidamente, y se
goza, de hecho, de toda la tolerancia que puede apetecerse (XXVI, 7).

Bello nunca abandond sus recuerdos nostalgicos de la Caracas prerrevolucionaria. Cuando
le escribio a Pedro Gual en 1835, le pidié que recordase a “un antiguo condiscipulo,
compatriota y amigo, que arrojado por los vaivenes de la revolucion al hemisferio
austral, recuerda todavia con el més vivo placer las escenas, sucesos y conexiones de la
mejor parte de su vida” (XXVI, 30). Aunque ciudadano chileno a partir de 1832, Bello
siempre se sintio, y se lo recordaban Infante y otros, un extranjero. En una carta al
estadista peruano Felipe Pardo Aliaga en 1839, Bello manifestd que “aqui me tiene Ud.,
ciudadano chileno por la ley,y padre de chilenos,y empleado hace mas de diez afios por
el gobierno, y... y sin embargo de todo eso tan extranjero como si hubiera acabado de
saltar en tierra, en la opinién de casi todos los chilenos” (XXVI, 55). Bello dio también
expresion poética a estos sentimientos en 1844:

Naturaleza da una madre sola

y da una sola patria... En vano, en vano
se adopta nueva tierra; no se enrola

el coraz6n mas que una vez; la mano
ajenos estandartes enarhola;
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te llama extrafia gente ciudadano...
¢Qué importa? jNo prescriben los derechos
del patrio nido en los humanos pechos! (I, 604)

Bello y su familia se instalaron en Santiago en la calle Santo Domingo entre las hoy
nombradas Miraflores y Maclver. Esta era una ubicacion conveniente para sus activi-
dades, puesto que las oficinas del gobierno estaban a pocas cuadras en la Plaza de
Armas. Més adelante, la familia se trasladé a una espaciosa casa en la calle Catedral
(N° 100) entre Teatinos y Amunéategui. Bello establecié pronto una rutina que man-
tuvo por el resto de su vida; se levantaba de madrugada, bebia una taza de chocolate
caliente y trabajaba en la casa hasta el “almuerzo,” que se servia entre las 9 y las 10 de
la mafiana. A continuacion, dividia su tiempo entre el Ministerio de Relaciones Ex-
teriores y el Senado (cuando se encontraba en ejercicio). La cena se servia temprano,
entre las 4:30 y las 5:00 de la tarde, y era seguida de caminatas ocasionales por La
Cafiada, como se llamaba entonces la Avenida Libertador Bernardo O’Higgins. Bello
ensefiaba clases privadas en su casa, en donde también preparaba sus articulos para El
Araucano. La familia pasaba sus vacaciones en Valparaiso, y algunas veces en la parcela
de Manuel Blanco Encalada (“el conventillo™) o la casa de los Egafia en Pefialolén®®.

Esta rutina permitio a Bello un buen espacio de tiempo creativo, como lo demues-
tran los numerosos escritos preparados durante la década. Pero su vida parecia tranquila
s0lo en la superficie, puesto que la familia debié sufrir nuevas tragedias. EIl hijo menor
del matrimonio, José Miguel, muri6 en 1830 a la edad de dos afios, y el segundo hijo de
Bello, Francisco, que era su favorito, comenzé a mostrar sefiales de la tuberculosis que
eventualmente terminaria con su vida, luego de una prolongada agonia, en 1845.Varios
hijos nacieron en Chile durante esta década: Luisa Isabel (1831), Maria Ascencion del
Rosario (1832), Dolores Isabel (1834), Manuel José Anselmo (1835), Josefina Victoria
(1836),y Eduardo Benjamin (1838), pero el matrimonio tuvo que padecer la muerte de
casi todos sus hijos®. Cuando Isabel Dunn muri6 en 1873, ocho afios después que
Bello, sdlo sobrevivian cuatro de sus quince hijos.

Como se menciono anteriormente, hubo un momento en que Bello considerd
su situacion en Chile lo suficientemente grave como para abandonar el pais. Esto

% Silva Castro dedico un capitulo de su Don Andrés Bello (pp. 75-85) a las jornadas de Pefialolén.Véase también
Lira Urquieta, Andrés Bello, pp. 155-56, y Carlos J. Larrain,“Pefialolén”, en Boletin de la Academia Chilena de la Historia,
N° 59 (1958), 56-97. Bello escribié un poema titulado “A Pefialolén” honrando la memoria de Egafia (quien falleci6
en 1846) y del lugar, en 1848. Se incluye en OC, | [Poesias], 290-291.

5 | as partidas de bautismo en el Archivo del Arzobispado de Santiago (Parroquia del Sagrario) muestran que los
padrinos de Luisa fueron Francisco Antonio Pinto y su esposa Luisa Garmendia. En la Parroquia de Santa Ana, los
registros de bautismo incluyen los nombres de los padrinos de Dolores (Bernardino Codecido y Eulalia Nieto),
Manuel (Manuel Blanco Encalada y Mariana del Carmen Gana), Josefina (Carlos y Ana Bello) y Eduardo (Francisco
y Luisa Bello). Si se toma en cuenta que el padrino de Ascension era Diego Portales, resulta obvio que la familia estaba
muy bien conectada en los circulos sociales de Santiago.
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ocurri6 durante 1836, cuando Bello se encontré en desacuerdo con Portales acerca
del manejo de las tensiones entre Chile y la Confederacion Peru-Boliviana®. Un
documento valioso que ilustra la diferencia de opinién lo proporciona Mariano Egafia,
quien anotd en su diario privado, correspondiente al dia 29 de febrero de 1836, que

Pasé al consejo de estado, no hubo, pero Portales me detuvo para que concurriese
a la sala de su ministerio de guerra, a una conferencia para determinar qué pasos
debia dar el gobierno en los negocios del Per(, cudles debian ser sus solicitudes, y
bajo qué términos podrian ajustarse tratados. Los concurrentes fueron Blanco
Encalada, Maqueira, Garrido, Lavalle, Bello, yo, don Antonio Garfias y los dos
ministros.Yo opiné que la solicitud del gobierno de Chile debia ser se destruyese
la confederacion peruana, separandose absolutamente Bolivia del Peru. Bello y
Garrido que sélo se exijiese satisfaccion por la prisién del enviado Lavalle y
cooperacion en la empresa de Freire; indemnizacion de 300.000 pesos por los
gastos ocasionados a Chile por dicha empresa; el pago del millén y medio presta-
do al Peru del empréstito de Londres y sus respectivos intereses; y que el Perd,
esto es, la confederacion no pudiese mantener mas de seis buques de guerra de
pequefio porte. EI ministro Portales que oidos los pareceres de los concurrentes,
el gobierno tomaria la resolucién que creyese mas acertada®.

Portales asumi6 la postura mas belicosa y, como se mencion6 a comienzos de este
capitulo, manifestd su impaciencia con respecto a las recomendaciones de Bello. Es
importante recordar que Bello habia tenido desacuerdos con sus superiores en el
pasado, incluyendo Mariano Egafia, Manuel José Hurtado, y Simén Bolivar mientras
se encontraba en Londres. En todos estos casos, su reaccion fue la de abandonar el
puesto antes que prolongar las tensiones. En Chile, habia podido establecer relaciones
amistosas con Portales, pero como subordinado en desacuerdo con la politica de su
jefe, quien era el hombre mas poderoso del pais y el duefio de una paciencia poco
notable, Bello tenia buenas razones para considerarse en serios problemas. Asi, escri-
bid a su amigo Juan Garcia del Rio para comunicarle sus inquietudes en carta fechada
13 de octubre de 1836. Garcia era en ese momento un asesor importante de Andrés
de Santa Cruz, el mandatario de la Confederacion.Aunque la carta de Bello no se ha
conservado, la glosa detallada de Garcia nos revela cuan preparado estaba para tomar
una decision dréstica en el caso que sus desacuerdos con Portales se tornaran mas
agrios. Garcia reaccion6 de la siguiente manera:

57 Luis Bocaz menciona una desaveniencia previa, en relacion al caso del capitan norteamericano Enrique
Paddock (quien matd a varias personas en el puerto de Valparaiso) en 1832. Aunque la tension no fue grave, resulta
ilustrativa de las relaciones de Bello con el poder en general, y Portales en particular.VVéase su Andrés Bello, p. 210,
basado a su vez en un ensayo de Benjamin Vicufia Mackenna sobre el tema.

% Citado por Miguel Luis y Victor Gregorio Amunategui, Don Andrés Bello (Santiago: Imprenta Nacional,
1854), pp. 174-175.
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En justa correspondencia (y entendiéndose que mi indicacion no procede de las
circunstancias politicas del dia, y que no puede ser mi d&nimo ofender en lo mas
minimo la delicadeza de V.), le manifestaré que he hablado largamente con el
General Santa Cruz sobreV.y que él celebrara contribuir a la mejora de su suerte, si
acaso encuentra V. que le conviene ahora, 0 méas adelante, cambiar de domicilio.
Estoy autorizado para asegurar aV. que seria muy bien acogido y considerado;
repitiendo que esto no tiene que ver con las desavenencias del dia, ni debe repu-
tarse como injurioso aV. Su origen es mas noble, como que se halla en el distin-
guido mérito deV.y en la amistad que le profeso®.

La carta escrita por Bello fue preparada en un momento bastante delicado, puesto
que Chile bajo Portales estaba dispuesto a la guerra. Bello estaba convencido de que
era posible evitar una conflagracion, pero advertia que esta opinién no era la que
Portales queria escuchar. Hasta cierto punto, Bello estaba en lo correcto puesto que
unos dias después (el 17 de octubre) Portales expresdé a Manuel Blanco Encalada su
frustracién por la postura del caraquefio. Ademas, Bello no necesitaba mas que acor-
darse de lo ocurrido con José Joaquin de Mora para adivinar la reaccion de Portales
ante un opositor. Pero Bello se equivocaba al pensar que Portales transformaria este
episodio en un corte final con su talentoso funcionario. De hecho, Portales le pidio, el
26 de diciembre de 1836, que se hiciera cargo de un delicado asunto que involucraba
a los Estados Unidos (sobre dafios a la propiedad durante la guerra de Independencia)
y agregd una nota amistosa al pedido oficial. Un mes més tarde, Portales le pidi otro
servicio de confianza, esta vez relacionado con una disputa con Francia®. Con tales
manifestaciones de amistad y respeto profesional, Bello dejo de lado sus preocupacio-
nes iniciales. Hizo lo que pudo para evitar la guerra, pero una vez que esta comenzo,
apoy6 plenamente al gobierno y nunca hizo objecién de su politica.

La primera década de la vida de Bello en Chile estuvo caracterizada por su firme
compromiso con el Estado portaliano. Durante el gobierno del Presidente Joaquin
Prieto, fue Oficial Mayor en Relaciones Exteriores; escribi6 articulos para el diario
oficial El Araucano; participd en la redaccién de la Constitucion de 1833; llevo a cabo
una serie de comisiones educacionales, y fue elegido senador (por Santiago) en 1837
gracias a una lista confeccionada por Diego Portales. Recibio el pleno apoyo del
gobierno y él, a su vez, le dio toda su lealtad. Esta cercana relacién con el Estado
portaliano le causo los ataques de José Miguel Infante, e hizo que su imagen, acufiada
especialmente por José Victorino Lastarria, fuese la de un conservador tradicionalista
sin ninguna simpatia por las aspiraciones libertarias que, tanto en lo politico como en
lo cultural, adoptaria la generacion que surgiria en la década de 1840.

% Garcia del Rio a Bello, 29 de noviembre de 1836, en OC, XXVI, 39-41. El subrayado es mio.
5 Ambas comunicaciones se encuentran en OC, XXVI,41-42 y 48.
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Bello era en verdad conservador respecto al liberalismo de mediados de siglo, y
liberal respecto al integrismo monarquico de corte francés. Lo que resulta claro es que
no tenia posiciones fuertemente ideoldgicas y que ademas no se interesaba mayormen-
te por la politica cotidiana®. Si apoy0 al gobierno de Prieto fue porque lo concebia
como dando una respuesta al problema central de la Independencia: cémo establecer
instituciones republicanas legitimas en el cadtico contexto que sigui6 a la victoria mi-
litar contra Espafia. Bello tratd de construir el orden politico y cultural a partir de sus
puestos de gobierno, pero en especial a partir de sus afanes intelectuales. No habia
ninguna razén especifica por la cual el gobierno hubiera pedido a Bello escribir sobre
filologia y gramaética, debatir sobre la importancia del latin y del derecho romano, o
clasificar las diferentes formas de la versificacion castellana. Todos estos temas eran los
propios de Bello, quien los cultivd como parte de una agenda de construccion de la
nacionalidad que era compatible con los propoésitos politicos de Portales. Para Bello,
como para este Ultimo, la republica no significaba democracia o radicalismo revolucio-
nario, sino més bien un edificio que debia construirse cuidadosamente y sobre bases
solidas, lo que desde la perspectiva del venezolano no involucraba un quiebre con el
pasado, sino més bien la asimilacion de lo antiguo en el contexto de lo nuevo.

Lo que era nuevo, por supuesto, era la transicién de una monarquia absoluta a un
sistema basado en la igualdad ante la ley. Desde la perspectiva de Bello, la nacionalidad
independiente no significaba una ruptura con las fuentes de la cultura hispanica, sino
mas bien su renovacion y difusion. Lo que esperaba de esta cultura era que propor-
cionase los valores civicos y morales, antes inaccesibles dada la restringida educacion,
que sirvieran de sustento para la republica. Aun més, estaba convencido de que el
alfabetismo y la educacion, en el contexto de la Independencia, darian a los ciudada-
nos los instrumentos para comprender la ley que los debia regir. Se trataba de un plan
ambicioso, pero que probaria ser enormemente exitoso en las décadas siguientes.

61 Tal vez un buen ejemplo se encuentre en una carta de Bello a su hijo Juan fechada 28 de marzo de 1859,
cuando Chile se encontraba en el medio de una guerra civil:“No te hablo de politica, porque no acostumbro hacerlo
de palabra ni por escrito, cuando en esta materia no hai buenas noticias”. Esta carta inédita se encuentra en ACAB,
Caja 37B, N° 1.317. Se incluye como anexo a este libro.
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