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“Aclaramones
de“la

_“La Verdad”, Hoja Parroguial de la Dibcesis,
dedica una pdagina «de su.pasado numero del 12
de enerp a comentar y “aclara,r” vamos pérrafos
t de mi intervencidn en el acto del Carlos III el
';i 29 de diciembre. Opto por contestar a estas alu—
i- siones desde EL PENSAMIENTO NAVARRO y
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noen la propxa Hoja usando del derecho de ré-
plica, ne porque desconfie de que tal réplica fue-

esa publicacién distanciarfa mucho los «frmincs
controvertidos.

H En el primero de los parrafos transcritos en

quial que se habia convertido “en avanzada de
21 Revoluciéy, sacrilegamente bajo el npmbre de
LA VERDAD”.

“La Verdad” afirma paiadmamente, como res-
puesta, que “todo cristianismo es revolucionario™.
(Ya se sabe» Crlsto el Cordero de Dios, fue un
revolycionario.) “La Verdad” intenta ignorar el
coneepto de Revolucidn en el sentido que inicié
la Revolucion Francesa y culmind la rusa v la

término todos los Pontifices de la historia. - “La
' Verdad® sirve a la unica verdad -—segiin su co-
mentario— porgue acepta el. magisterio 'le ia
Iglesia y:“opina en todo lo que no es dogma de
e fe”. )

‘Lo de "isacrilegamente’? die que no sabe “a
qué viene”, puesto que “La Verdad” es un orga-
no oficial de la didcesis al ‘servicio de ia pasto-
ral del Arzobispo™. (Espléndida razén: por- Jdo vis-
to, los o6rganos oficiales de las didcesis no pue-

gan lo que digan. Es como demr que los Tribu-
nales de. Justicia, por serlo, no pueden cometer
injusticia.) '

Explidaremos a “La Verdad” de que sacrilegio
se trata: difundir opiniones revolucionarias, sub-
versivas y disolventes bajo la capa de lo sagra-
do. de la Religion que se dice berwr Eso es sa~
crilegio. ] .

A las demas frases ming que cita. “Ta
- OB POIMA owss.w bkt q&éuall.»,ltuﬁ, G guate
dogmaticos, sino” extraidés casi excluswamente

oV e1dau i

s
=
e
11
k1
.
=
1]
um
e
e
x
-
e

' :::é::_ﬂb

# Al parecer —y como »a he indicado en otro lu-
gar— cuando revolucionarios ¥y pro-marxistas se
ampalan bajo la coga eclesidstica se vuelven au-

- toméaticamernite mjgcho mas dogmaticos e infali-
bilistas gue cuanio hayan padido reprochar an-
tafio a los catdlicos. Nadie ha pretendide gue

~—constitu-
“La Ver-

un Concilio expreésamente “pastoral”
yan verdades dogmaticas. Y la propia

“opina en todo lo. gue no es dogma de fe” Por
lo visto esta libertad de opinidn concierne solo
a los “brganos oficiales de una dibeesis™.

El Magisterio Ordinario de la Iglesia (encicli-
cas incluidas) débe aceptarse con reverenciy por
los catdlicose y suponerse en ellos. en prircipio,
una cierta inspiraciéon del Espiritu Santo. Salvo
I —naturalmente— cuando log documentos se con-
tradigan entre si —o cuando uno contradiga, al
conjunto de los demdas—, cosa que no sucede en-
tre las verdades detinidas como de fe. Aceptar
eso  entraflaria una negacion del principio de
contradiceion, y los catélicos hemos supuesto
siempre que la razin —y sus principios mas ge-
nerales— no han sido” dados directamente por
Dios en nuesfra naturaleza racional, mas direc-~
tamente que la misma. revelacidon. O lo que es
to mismo, que 'lo que ha de creerse nunca puede
ser frracional ni contradictovio.

+8i cualquier lecior se toma el trabajo de leer,
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A PROPOSlTﬂ DE UNAS CONFERENCIAS...

- —con la claridad de'la evidencia— que se opo-
_ra incluida, sino porque el cavacter semanal. de.

i ese domentario me referia yo a una Hoja Parro-

‘en consonanciz con el magisterio pontificio ' de

china; es decir, el sentido en que emplearon el

den cometer-sacrilegio hagan lo ue hagan o di-

lutive de la Historia se gobierna por s{ mismo,
. eon necesidad logica o econdmicsk, sin que niece-
o, Bile, Pastobas L1 guias,. ui. muu.m mtumq, guars

de las declaraciones conciliares ‘del Vatleano 11,7

las Declaraciones de un Concilio -—maxime de

dad” acaba de afirmar, lineas mas arriba queé.

" pueda darse en otros medios, incluso en el pro-

aa
ne

N ’

¥

¥ comentarios
‘. erdad”

~ Por RAFAEL GAMBRA

por ejemplo, la enciclica “Pascendi” de San Plo
X, ¥ lee a continuacion la “Populorum Progre-
ssio” de Pablo VI y-sus alocuciones ante 13 ONU
y -en su viaje a la India, podrd darse cuenta
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new entre si, no solo en su esplrxtu, sino en el
contenido concreto de sus aﬁrmacmnes Si nues-

L]

.l

tros amigos, los detentadores diocesanos de “La Eg
Verdadt’, tienen duda .sobre -ello, me prestv a i
. . - , . - -
ofrecerles en estas mismas paginas una contra- 2
-

-

posicion de pérrafos diversos de uno y otro docu-
mentos. Esto no»engen,dx:a ninguna duda.en un
catélico formado, porque no atape a verdades
de fe, Yo, por mi parte, preﬁero en la necesidad
de opcion mclmarme por ‘el documento Jue esta

todos _los tiempos, ‘que no contradice a wningin
predecesor, es decir, por la “Pascendl” de San
Pio X.

" Es posible que nuestros adalides “pr’ogresistas”‘
de “La Verdad” repliquen que lo que fue verda-
dero en otras épocas no lo es ya en la nuestra,
que los tiempos y las “necesidadés humanas” han
tambiado con el progreso, Lo cual supondria que H
no existen verdades absolutas —que afirmacio- I
nes o condenaciones solo tienen un valor rela- i
tivo ¥ circunstancial, plenamente revocable, Que, =2
por lo mismo, la Jerarquia debe abstenerse de i
condenar y de dogmatizar. Tal es la teoria de la
evolucién dialéctic_a de la verdad, que comparten
hoy los progresistas con los hegelianos y marxis-
tas, sus inventores. (Tal vez debiera titularse
nuestra Hoja D1ocesana, “La Verdad Dialécti-
ta”, con lo que su vetusto y superado tltulo re-
sultaria muy aggiornado.)

Al defender esta teoria evolutiva desaparece-
ria por ellé mismo toda nocién dogmatica e, in-
cluso, 14 szma religion como re—hgauon de este
mundo con otro soblenatural inmutable. Por
supudsto,. 1a Jexarqula episcopal y papal se jubi-
laria automaticamente puesto que el'proceso evo-

\

dlanes de 4a verdad. \

“Al \fmal de su comentario, “La Verdad” en-
cuentra casi_calumniosa mi afirmacion de que es
muy frecuente que padres gue envian confiada-
mente sus hijos a un colegio religioso los vean
convertidos ‘en “hippys, marxistas o invertidos”. &
‘Los padres de familia que esto lean juzgardn so- I
‘bre la realidad o irrealidad del fenémeno. El pro- 3=
pio equipo redactor de “La Verdad”, surgido del
més_alto centro educador de la dibcesis, es una
buena prueba del aserto a juzgar por la direc-
cion que imprimen a la Hoja, parroquial, y tam-¢
bién por la que méas de uno de sus ditectivos ha
imprimido a su propia 4vida, para edificaciéon
ejemplo de los diocesanos. Por lo demaés, digo
expresamente que el caso no es general, sino
muy frecuente. y no niego que el mismo caso

pio medio familiar, harto corrompido hoy por el
ambiente que se ha creado.

' En Tin, “La Verdad”’ cita con escandalo ( )
una dltima frase mia: “Salvar la fe de nuestros
hijos... aun en contra de toda la jerarquia civil
¥ eclesiastica.” Segin su redactor no es posible
salvar la fe de nadie contra la jerarquia eclesiis-
tica. Pero si contra la jerarquia visible (que es
1o que yo dije). Contra la jerarquia para ellos
visible salvaron la.fe de sus hijos-los catdlicos
espanoles de la época visigbtica-arriana.,. Salvo
que el ordinario de esta didcesis haya cambiado
la Historia... M
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