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1. TRADICIONALISMO Y NACIONALISMO.

La originalidad del pensamiento politico de
APARIST Y GUITARRO, que es, al mismo tiempo, su
legado doctrinal, radica en haber partido del con-
cepto de Tradicién y no de la idea de nacién pa-
ra la inteleccién del Reino patrio de Valencia.
Puesto que hoy suelen identificarse ambos tér-
minos, hemos de aclararlos. Asi empiezo tam-
bién por seguir los consejos aportados por el
mismo APARISI en su discurso en el Congreso de
los Diputados el dia 7 de diciembre de 1861: “No
usamos la misma lengua, hay en este pais y en
este tiempo una deplorable confusién de ideas
hasta las palabras han perdido su natural sig-
nificacién: seria necesario hasta rehacer el Dic-
cionario de la habla castellana” (1).

Para huir de esta babilénica apretura sera
preciso comenzar por geparar al Tradicionalismo
del nacionalismo antes de ver lo que APARISI
aplica a su visién de Valencia. Lo cual procuraré
hacer mostrando ¢émo en la Tradicién repercute

(1) Antonio APARISI ¥ GUIFARRO: Obras. Madrid. Cin-
co tomos. T. IT (Imp. de “La Regeneracién”, 1873),
pag. 147.
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la, concepcién cristiana del hombre como meta-
fisica que forzosamente labra historia, mientras
gue la idea de la nacién proviene de la concep-
cién positivista del hombre; en la Tradicién lo
que cuenta es la historia asumida en su virtua-
lidad actuante, en la nacién los rasgos fisicos.

El lenguaje usual de hoy suele separar a los
grupos humanos de niveles superiores manejan-
do lo nacional, no lo tradicional. O sea, enten-
diendo que los criterios diferenciadores son los
rasgos fisicos o las expresiones momentaneas de
voluntad; acudiendo asi a la raza, a la geografia,
al color de la piel o de los ojos, al rizo de los ca-
bellos, a la cordillera o al rio, ya que no a la fo-
nética o al albur de una decisién plebiscitaria.
De suerte que la nacién es la diferenciacién en-
tre los pueblos echando mano de la vigién posi-
tivista de los factores politicos. Porque para los
nacionalistas los factores fisicos o volitivos de-
terminan la separacién nacional entre los pue-
blos de una manera directa. La raza germanica
fija a la nacién alemana, la peninsula itlica a la
nacién italiana, el plebiscito en el Sarre dira si
sus habitantes son alemanes o franceses. Los he-
chos fisicos o las decisiones de voluntad pene-
tran directamente en la politica y en la sociolo-
gia sin pasar por el tamiz previo de la historia.

Cara 2 tales explicaciones la Tradicién define
a los pueblos como historia acumulada. No es
que el tradicionalista niegue, ni siquiera prescin-
da, de los factores naturales; antes al contrario,
tiénelos muy en cuenta en el momento de con-
cretar el caudal concreto de la historia que sirve
de punto de partida a la manera tradicionalista
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de diferenciar a los pueblos. Pero los asume ta-
mizados por los aconteceres histéricos, teniéndo-
los en cuenta en la medida en que hayan sido
capaces de repercutir en la trayectoria historica
de un pueblo. Esto es, negandoles valor politico
directo y exclusivo, no asumiéndolos inmediata-
mente. La raza o la geografia repercuten en la
Tradicién en la proporcién en que hayan influi-
do en el acontecer secular de las generaciones
que sucesivamente han ido constituyendo la tra-
yectoria centenaria que culmina en la patente
realidad de lo que un pueblo es.

Lo que separa, en consecuencia, al nacionalis-
mo del Tradicionalismo es que los nacionalistas
definen a un pueblo como realidad politica “a se”
ateniéndose a lo animalesco del hombre o, con
frase menos dura, a las cualidades fisicas del
hombre: sus eraneos, sus esqueletos, el color de
1a piel o de los ojos, la modulacién fonética de
los vocablos. Mientras que los tradicionalistas se
atienen a la historia viva, en forma que tales ras-
gos fisicos cobran importancia cuando han ser-
vido para ir forjando esa historia comiin tejida
de comunes alegrias y comunes tristezas, de
iguales libertades e iguales esclavitudes, de ela-
boracién cultural de los vocablos seglin el deter-
minado signo simbélico que les vaya atribuyen-
do la lenta secular utilizacién que de ellos
hagan cadenas de generaciones sucesivas.

Nadie, por ejemplo, entenderia a Valencia si
fuese a reducir al pasillo geografico que corre
entre el mar y la meseta, ni al vasquismo de los
aragoneses, a los restos raciales de contestanos
o edetanos, o a los residuos lusitanos de los se-

21



cuaces de Viriato con quienes el cénsul Ju-
nio Bruto quiso fundar la capital, Valencia, ciu-
dad, el afio 138 antes de Cristo, seglin testimonia,
Tito Livio en el libro 55 de la sexta Década: “Ju-
nius Brutus consul in Hispania iis, qui sub Viria-
to militaverant, agros oppidumque dedit, quod
Valentia vocatum est”. La geografia o la raza
son ingredientes que catalizard un hecho hist6-
rico: la fundacién del Reino por Jaime I en el
9 de octubre de 1238. Aquellos elementos, la raza
vasca aragonesa, los habitantes catalanes de la
costa, las gentes que perduraron sobre este sue-
lo bajo diversos seifiorios de romanos, de visi-
godos o de arabes, son realidades que penetran
en la politica cuando Jaime el Conguistador fun-
de un Reino nuevo en sus dos actos fun-
dacionales: primero, dotindole de personalidad
aparte, distinta de las de Aragdén y de Cataluiia;

segundo, encerrando la realidad politica y social
 en el cauce institucional que era el Derecho apar-
te de Valencia.

La necesidad de separar a los pueblos por tra-
diciones y no por datos nacionales resulta de la
condicién misma, del ser humano. L.o que nos dis-
tingue del animal es que en el animal el saber
biolbégico, inscrito en los cromosomas y plasma-
dos en el instinto de la especie, predomina sobre
los saberes sociolégicamente adquiridos; mien-
tras que, por el contrario, en el hombre el saber
sociolégico es infinitamente més importante que
el biologico. Los hombres sabemos casi todo por
la via extrabiolbgica del aprendizaje; sin duda
porgque en verdad somos abortos de la naturale-
za, nacidos antes de cumplir el completo ciclo de
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la vida dentro del claustro materno. Apenas rom-
pa el cascardén un patito sabri nadar si topa el
agua cerca y estari en condiciones de defender-
se en la lucha por la vida; al paso que un nifio
recién nacido y abandonado a su suerte, perece-
ria sin mAs por su incapacidad para procurarse
alimentos por si solo y porque la proteccion de
su cuerpo contra el ambiente no basta para sal-
vaguardarle de éste.

Es el saber sociolégico aprendido de otros
hombres, o sea, la Tradicién, lo que separa al
hombre del animal. Lo ha dicho bajo su firma un
varén poco sospechoso, ORTEGA 'Y GASSET, cuan-
do escribia: “Lo que diferencia al hombre del
animal es ser un heredero y no un mero descen-
diente; 1a herencia de todos los afanes humanos
ha venido a enriquecernos; lentamente se han
ido inventando virtudes, las reglas metddicas pa-
ra el pensar, los tipos ejemplares del gusto, la
sensibilidad para las cosas remotas, y todo ello
ha ido encubriendo, ocultando, la bestialidad de
nuestra materia original” (2).

APARISI Y GUIJARRO emplea esta concepcion
tradicionalista y orteguiana de la diversificacion
entre las gentes, dando de lado a la idea positi-
vista de las diversificaciones mediante los ras-
gos fisicos. En el folleto Restauracion, escrito
ahora hace justamente cien afios, comparaba la
formacién de un pueblo en la lentitud de la his-
toria al pausado crecer de un arbol robusto.
«; Como se forma la constitucién intima de un

et

(2) José ORTEGA Y GASSET: Rendn. En Obras comple-
tas, Madrid, Revista de Occidente. T. I (1950), pag. 460.
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pueblo? —se decia—. Si me lo preguntiis, con-
testo: ;Y qué sé yo? ;Cbébmo se forma, la lengua
de un pueblo? ;Lo sabéis vosotros, ;Cémo se
forman los metales en las entrafias de los mon-
tes? De una semilla perceptible apenas, ;en qué
manera nace y crece un arbol robusto y hermo-
so que da sombra a la tierra, nido a las aves, y
frutos al hombre?” (3).

Eran interrogaciones a las que habia respon-
dido en el articulo titulado: Discurso del Seiior
Rustico en las Costes constituyentes, publicado
en el nimero de “La Regeneracién” correspon-
diente al mes de febrero de 1870, en los siguien-
tes términos: “Sefiores, no debemos olvidar lo
que forma verdaderamente el lazo que constitu-
yve una nacionalidad. No lo constituye el lengua-
je, no lo constituye la geografia, no lo constituye
siquiera la unidad de raza; lo constituyen la
gran comunidad de recuerdos gloriosos” (4).

Planteamiento correcto, a mi humilde juicio.

Y lo curioso es que tal planteamiento esta re-
cogido por otros escritores valencianos, incluso
de los que a primera vista parecerian mis extra-
fios a la mentalidad de APARISI. Por el que pa-
rece mas apartado, perdido en las lejanias de los
antipodas ideoldgicos, Vicente BLASCO IBANEZ,
aptintalo Martin DomiNGUEZ BARBERA en su
magno estudio El tradicionalismo de un repu-
blicano. En el capitulo IIT de Los argonou-

(8) A. APARISI Y GULTARRO: Obras, t. IV (Imp. de
Folguera, 1874), pig. 265.

(4) A. APARISTI Y GUIJARRO: Obras, t. III (Imp. de
“La Regeneracién’”, 1873), pag. 236.
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tas teorizalo aguel raro personaje, entre erudito
y misero, que en varias novelas de Brasco IBA-
NEz llamase Isidro Maltrana, cuando exclama:
“Nuestra patria verdadera esté alli donde esbo-
zamos el alma, donde aprendemos a hablar, a co-
ordinar las ideas por medio del lenguaje y nos
moldeamos en una tradicién” (5).

Tesis que, no menos sorprendentemente, topa-
mos en otros escritores contemporaneos, de los
de primera fila en la Valencia de hoy. Pues ;no
ha sido Manuel SANCHIs GUARNER en La llengua
dels valencians quien ha, escrito que “el patrio-
tismo consisteix essencialment & replegar el lle-.
gat espiritual rebut dels nostre avantpassats, en
la, continuitat de la tradicié cultural, en una fi-
delitat serena a les formes indigenes que evite
ensems las avaluacions excesives i les rentincies
covards”? (6). ;INo ha sido Joan FUSTER en su
Examen de consciéncia quien ha admitido el va-
lor socioldgico de la Tradicibn como clave de las
peculiaridades humanas al asentar que “el pas-
sat, passat esta. Hem d’enfrontar-lo o d’afron-
tar-lo, perqué segueix vivint en nosaltres”) (7).
. No ha sido el propio Joan FUSTER quien ha en-
sanchado esta nocién personal a una completa
sociologia tradicionalista al concretar en su No-
saltres els valencians que “un poble, a cada mo-

(5) V. BLASCO IBANEZ: Obras completas: 'Tres
tomos. Madrid, Aguilar, t. IT (1958), pag. 540 b. Las
alusiones de Martin DOMINGUEZ BARBERA en El fradicio-
nalismo de un republicano. Tres tomos. Sevilla, Monte-
jurra. T. IT (1962), pag. 7.

(8) 'Tercers edicién, Valencia, Garbi, 1967, pag. 10.

(7) Barcelona, Edicions 62, 1968, pag. 20.

25



ment, és allé que '’ha fet la seva historia: el
seu passat integre gravita en la seva actualitat,
la condiciona”? (8). ;No ha sido Francesg AL~
MELA I VIVES en Valencia y su Reino quien ha
identificado continuidad con tradicién al definir
lo que valenciano sea? (8). ¥, por no acumular
més fatigosas citas comprobadoras, no ha sido
Martin DoMINGUEZ BARBERA quien en el esplén-
dido joyel que es su poema Arbres, flor natural
en los juegos florales de Lo Rat-Penat de 1955,
definia en versos de lustroso corte clasico:

“Ai del poble que talla els seus boscs mil.lenaris

i abandona els soles patris de les prdpies collites!...

Més que per la naixenca, §'és bord si es balafia
Pheretat patrimoni.” (10)

No causara, por ende, novedad si hablo de una
concepcién tradicionalista de Valencia, la que
definié Antonio APARISI Y GUIJARRO, la que alien-
ts en los clasicos del pensamiento valenciano, la
que perdura en los escritores de los postreros
cien afios ,por més que algunos hayan sido luego
infieles a las premisas tradicionalistas en sus ul-
teriores desarrollos.

(8) Barcelona, Edicions 62, 1962, pag. 216.
(9) Valencia, Mariola, 1965, pag. 17.
(10) Valencia, F. Doménech, 1957, pag. 10.
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2. TRADICIONALISMO Y NACIONALISMO EN LA CON-
CEPCION DE VALENCIA.

La consecuencia l16gica de esta concepcidn tra-
dicionalista y no nacionalista, historicista y no
positivista, del pensamiento politico es la idea de

Valencia como Reino, la figura del Reinc de Va-
lencia perfilada como entidad histérica, sociold-
gica, cultural, politica y juridica con caracteris-
tica personalidad propia. En el Reino flndese
el factor geografico desde Morella hasta Guar-
damar, la banda del litoral apoyada en la cordi-
llera ibérica que sirve de esqueleto montuoso
vertebral a la Peninsula; el elemento racial, mez-
clando a los aborigenes las capas sucesivas de
poblacién que son el poso de las sucesivas domi-
naciones de romanos, visigodos y 4rabes, aumen-
tadas por los dos grupos fundadores de los ara-
goneses de remoto entrongue vaseén y de los
romanizados catalanes; el dualismo de las dos
lenguas: el aragonés que, cual el castellano, es
latin hablado con fonética vasca, y el cataldn,
transido de mucha mayor romanizacion; y el De-
recho, armoénica y tensa sintesis entre el Dere-
cho romano que anima, a los Furs decretados por
Jaime el Fundador, junto con los flecos de leyes
aragonesas e incluso musulmanas que son su or-
la impuesta por las necesidades de la conquista.

En una contemplacién tradicionalista del Rei-
no de Valencia los ingredientes que componen lo
valenciano aytntanse desmenuzados pasando a
través del tamiz de la historia sin desmedro para
ninguno de ellos. El espiritu cataldn es mayo-
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ritario, porque fue mayoria el niicleo catalan en-
tre los fundadores; la lengua catalana, atempe-
rada a decires nuevos con validez de dialecto per-
sonificador, es la lengua usada por la méas nu-
merosa parcela de los habitantes, sin por eso pre-
‘tender rigores de exclusiva; el Derecho, maduro
en el conjunto de las instituciones forales, com-
pendia al par que jerarquiza y que unifica los
elementos integrados. Es la historia, cuajada en
las instituciones regnicolas y en los Fueros, en
la politica, en la administracién y en el Derecho,
aquello que hace posible la existencia de la per-
sonalidad de Valencia por encima de la dispari-
dad de sus factores componentes. Las gentes de
origen catalan o de origen aragoneés, con sus pe-
culiaridades respectivas, cobran unidad en la
realidad histérica del Reino. De manera que €l
Reino, o si preferis en la realidad de ahora lo
valenciano, se romperia apenas antepongamos
un criterio nacionalista a un criterio tradicio--
nalista.

Con el nacionalismo, Valencia se rompe. Uni-
camente merced a la perspectiva tradicionalista
puede existir sociolégicamente lo valenciano y
podria existir politicamente el Reino de Valen-
cia. Si planteamos el problema con miras nacio-
nalistas, si remontamos méis alla de la historia
que los engarza a la primitiva dimensibén de los
dos pueblos fundadores, Valencia moriria. Cada
uno de sus pedazos, desprendidos de la necesa-
ria exigencia unidora de una historia ya larga de
siete siglos, marcharia por su lado. Las gentes
de estirpe catalana sustituirfan al dialecto va-
lenciano por los decires del Principado, renega-
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rian del legado gloriosisimo de las instituciones
forales y terminarian por considerarse meros
apéndices de una Catalufia imperialmente dilata-
da. Las gentes de estirpe aragonesa hablarian
una lengua ahora equiparable a la castellana, le-
vantarian sus manos contra la hegemonia mayo-
ritaria formada por los oriundos de Cataluiia y
se desentenderian de cualquier tipo de valencia-
nia. Si, en lugar de la historia, prescindimos de
ella ; si echamos por la borda la hazafia fundado-
ra de Jaime I; si ignoramos voluntariamente su
querer de edificar el Tercer Reino, y reino mixto,
en el seno de la confederacién catalano-aragone-
sa; si borramos los afios que corren desde 1238
hasta 1972 para volver a colocar las cosas tal
como se hallaban en los momento de la pugna
fundacional que oponia a catalanes con arago-
neses en la lengua, en la cultura y en el Dere-
cho, Valencia se quebrara en dos pedazos. Sola-
mente la historia viva y ayuntadora de estos
setecientos treinta y cuatro afios, junto con la
concepcidn tradicionalista de que a través de la
historia hay que asumir los elementos fundado-
res, permiten que Valencia exista. Si no concede-
mos a la historia su tarea cribadora de los datos
fisicos o de los factores culturales, si retornamos
a los rasgos previos, olvidadizos de lo que supo-
ne el quehacer histérico, hemos destruido a Va-
lencia. El gran contrasentido de cualquier tipo
de nacionalismo valenciano, a causa del dualis-
mo regniccla, es que acaba, quiéralo o no, por
demoler lo gue lo valenciano es.
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3. FEL EQUILIBRIO DEL DUALISMO VALENCIANO.

Porque la primera calidad de Valencia es el
dualismo de los ingredientes que la historia ha
integrado institucional, politica, juridica y socio-
l6gicamente en los afios del Reino, los que van
desde 1239 hasta 1707; con tanto vigor que no
han conseguido destruirlo ni el barbaro absolu-
tismo europeizante del tirano Felipe V, ni los al-
mibarados confunsionismos liberales de la eta-
pa roméantica, ni el caciquismo silvelista de la
méquina de un canovismo aqui sin el menor
arraigo, ni las mudanzas varias a que hemos
asistido en el siglo que vivimos. La sombra del
Fundador perdura todavia, no sé yo por cuanto
tiempo atn, con su voluntad de levantar Reino
nuevo con aragoneses y con catalanes, pero sin
que los miembros del nuevo Reino fuesen ya ni
catalanes ni aragoneses, sino sencillamente va-
lencianos.

Va sé de sobra que los equilibrios historicos
y los contrapesos sociolégicos son harto fragi-
les. Ya sé que, pese al predominio mayoritario
del elemento catalén, ha habido otras épocas en
que se dio el predominio de los no propiamente
catalanes. El siglo Xv es un siglo de hegemonia
cultural catalana cuando escriban en lengua or-
gullosamente apodada de valenciana los nota-
rios redactores del Tirant lo Blanc, Jaume ROIG
retrate en su Spill las intimidades femeninas o
Ausias MARCH traslade a sus versos, limpisimos
como arroyuelos de montafia, las paginas filoso-
ficas de Santo ToMAs DE AQUINO. El siglo XVI, en
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cambio, es tiempo de predominio de la lengua
aragoneso-castellana, desde que Marti DE VICIA-
NA redacta en 1574 su Libro de las alabanzas de
las lenguas o Pere Antoni BEUTER traslade al
castellano en 1550 su Cronica famosa, hasta que
Guillén pe CASTRO construya alguna de las mas
perfectas comedias que conoce la lengua de Cas-
tilla. Pero unos y otros son valencianos. Un na-
cionalista que olvidase la historia que forjé la
Tradicién unidora de Valencia y que se refiriese
a un solo idioma como el propio exclusivo del
pueblo valenciano, tendria que prescindir de al-
gunos de estos periodos de grandeza, literaria. Si
era nacionalista del grupo minoritario de SEGOR-
BE o de ENGUERA, rechazari como valenciano el
Spill de les dones y el Tirant lo Blanc. Si era na-
cionalista del grupo mayoritario de la costa re-
pudiari por no valencianos a Juan bE TIMONEDA
o al canénigo TARREGA. En cuyos dos casos Va-
lencia seria cuerpo roto, pueblo fragmentado,
sacrificado en las aras de los dos nacionalismos
que siguen enfrentando el sector aragonés al
sector catalan, cual si cuarenta generaciones de
historia tinica con reyes, cortes y fueros pecu-
liares, no supusieran absolutamente nada, como
si nunca hubieran sido carne histérica los cinco
siglos de vida del Reino de Valencia.

Doloroso ejemplo de esta rotura de Valencia
en dos mitades contrapuestas, consecuencia de
haber planteado la cuestién en términos nacio-
nalistas y no tradicionalistas, es la insigne obra
literaria de un hombre a gquien conozco solamen-
te a través de sus libros, seguido siempre por mi
con pasién admirativa: Joan FUSTER. Por su
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egregia personalidad quiero tomarle como ejem-
plo; y bien sabe Dios lo mucho que quisiera equi-
vocarme en lo que a continuacién digo y cuanto
me alegraria si él, pluma en ristre, destruye el
nervio de lo que ahora paso a razonar.

4. UnN vIEMPLO: JoAN FUSTER.

Contra las criticas que cominmente se nos
achaca a nosotros, los carlistas, de retrotraer las
cuestiones del presente a los tiempos que pasa-
ron, de que somos nostaigicos arguetlogos de te-
soros imposibles, es curiosa la confesién de Joan
FUSTER en Nosaltres els valencians de que para
¢1 1a historia no cuenta, que estos siete siglos
han de darse de lado, porque él vive en funcidn
del siglo xm1. “Nosaltres, els d’avui, som uns va-
lencians que datem del xim” (11). O sea, que la
mayoria de los valencianos de hoy, los de estirpe
catalana, viven en funcion de la situacidn del si-
olo xi1I, sin importarles nada lo que fue el Reino
de Valencia en su existencia secular.

Encerrado en el marco del siglo x11, Joan FUS-
TER medird los hechos pasados y presentes con
la vars medidora de la hostilidad de los catala-
nes contra los aragoneses rivales, tan caracteris-
tica de los afios de la fundacién del Reino de Va-
lencia. Bajo tales miradas, Valencia aparécesele
por pueblo anémalo, sujeto a la incertidumbre
de ignorar lo que verdaderamente sea. Es el pun-
to de partida, precisamente, de sus meditaciones.

(11) J. FUSTER: Nosaltres els valencions, pag. 7.
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En la opinién de Joan FUSTER “el valencid, quan
pensa en la seva identitat de poble, es troba in-
cert: pressent que no és carn ni peix” (12).

Opinién general, por lo dem4s, no aislada su-
yva: “El desconcert 'nacional’ —palabra subra-
yada por Joan FUSTER mismo— no és cap se-
cret per a ningu” (13).

Ni tampoco es cuestiéon extrinseca. No le vie-
ne al valenciano la sensacién del desconcierto de
causas exteriores, sino de la dualidad misma de
las raices de Valencia. “La nostra, feblesa no de-
pén dels atacs i de les maguinacions d’'un ene-
mic hipotétic o real, com d'una predisposicié
propia, anterior, que no ens permet de contra-
restar los amb eficiéncia, i posterior, que ens
impedeix de superar-ne els resultats desastro-
sos” (14).

Valencia es, en consecuencia, “un poble ané-
mal” (15). Anomalia que resulta de la persisten-
cia constante del enfrentamiento entre sus faec-
tores componentes, de que sigue abierta la pugna
de los catalanes con los aragoneses. O sea que,
de seguir a Joan FUSTER, han sido baldios los sie-
te siglos y medio de tradicién histérica. Esto es,
no existe Tradicidén de Valencia, ya que su ana-
lisis de Valencia le ensefa que siguen frente a
frente los elementos fundacionales, sin fundirse
lo catalan con lo aragonés en la sintesis de lo
valenciano. Es un hombre del siglo X111, que sal-

{(12) J. FUSTER: Nosaltres els valencians, pég. 8.
(13) Ibidem.

(14) J. FUSTER: Nosaltres els valencians, paig. 9.
(15) J. FUSTER: Nosalires els valencians, pag. 10.
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ta desde 1972 hasta 1239 como si no contasen
para nada cuarenta generaciones de valencianos
haciendo historia. El fracaso de Valencia radica
en que la historia no ha cuajado en Tradicién va-~
lenciana y, al no existir Tradicidn valenciana
asumidora de los factores previos en sintesis su-
perior que es lo valenciano, hay que retroceder
la cuestién a los términos con que estaba plan-
teada en el siglo x111. O gea enfrentando dos fac-
tores naturales, dos razas y dos lenguas. El
nacionalismo construido sobre el positivismo de-
cimonénico es el arma intelectual de que Joan
FUSTER se sirve para demoler la Tradicién valen-
ciana, para repudiar las instituciones y el espiri-
tu de los cuatrocientos sesenta y ocho afos en
qgue hubo un Reino de Valencia, los que median
entre la hazafia fundadora de Jaime I en 1239
y la destruccion barbara por manos del francés
europeo Felipe de Anjou en 1707.

Puestas asi las cosas, siendo Joan FUSTER, un
catalan del siglo XII y no un valenciano del si-
glo %X, la solucién es muy sencilla. Ser4 la suya
la sa,hda nacionalista, despectiva de la Tradicién
labrada por la historia. Hay que acabar con el
dualismo, porque el dualismo no ha sido supe-
rado pese a la Tradicién secular de institucio-
nes, de cortes y de Fueros. Exactamente igual
que en 1239, en 1972 el problema 31gue siendo el
mismo; y Joan FUSTER lo expresari con sus ga-
lanos talentos al sostener que hoy, también co-
mo entonces “els valencians-catalans no troben
la manera de conciliar en la llur uns elements
—aragonesos, castellans, murcians— que li sén
estranys. Solament la inércia historica fa supor-
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table la conjuncié de grups tan dissimils” (16).
Para el pensador de Sueca la Tradicién no exis-
te, porque carece de vida; es un cuerpo muerto
que oprime con el abrazo letal de los muertos,
es el frio helado de una insoportable inercia his-
térica.

La historia no ha logrado una Tradicién de
Valencia. Todo est4 tal como en el siglo x1m. “Hi
ha —escribe este catalan del siglo X1m— els va-
lencians de llengua catalana i els valencians de
llengua castellana, uns i altres geograficament
circumscrits. La frontera que els separa —una
frontera impalpable, de formes de parlar, pero
també de mentalitat— no ha canviat gens al
llarg dels segles. Quan I’hegemonia catalana dis-
posava d’institutions politiques i tenia expedit
el recurs de I'assimilacié de les comarques idio-
maticament dissidents, la penetracié no fou pro-
funda: potser no ho podia ésser. Tampoc les mo-
dernes compressions castellanitzadores no han
fet recular el catald dels seus limits inicials. La
’dualitat’ es manté, sobre el mapa, en els ma-
teixos termes que el primer dia” (17).

Con el criterio nacionalista de Joan FUSTER
no hay mas Valencia que la Valencia de los ca-
talanes, quedando excluidos los valencianos de
herencia aragonesa. Para este catalan del siglo
XIII que no llega a sentirse plenamente valencia-
no, que proclama el fracaso de la Tradicidn va-
lenciana, la solucién est4 en expulsar de Valen-
cia a los valencianos no catalanizantes, aun a

(16) J. FUSTER: Nosaltres els valencians, pag. 95.
(17) J. FUSTER: Nosalires els valencians, pag. 96.
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costa de recortar log limites geogréaficos del vie-
jo Reino. Confiésalo a la letra en Nosalires els
valencians cuando escriba que “la veritat és
que, en una redistribucié utdpica perd racional
dels pobles peninsulars, les contrades no catala-
nes del Pais Valencia tindrien el lloc just en les
demarcaciones limitrofes amb les quals conser-
ven una profonda afinitat: Aragd, Castella, Mar-
cia. L’afinitat, de fet, no solament és d’origen,
d’estirp: en molts casos es tracta també d'una
vertadera continuitat geografica i social” (18).
Valencia sin aragoneses: la misma. pretension
de los catalanes en 1239, gue es la que corres-
ponde a este catalan del siglo xi1, cuando da por
fracasada la Tradicién fruto de la historia del
Reino de Valencia. Que los rasgos de la lengua
o de la raza rompan lo que construyé Jaime I,
que la obra de Jaime I se destruya, que los na-
cionalismos enfrentados en el suelo valenciano
estallen como una traca para que Valencia se
fragmente en las dos naciones de aragoneses y
de catalanes. Que Valencia muera, en nombre del
nacionalismo pancatalanista. Esto es lo que pide
Joan FUSTER en Nosaltres els valencians. “Ja sé,
és clar, que cap ’'poble’ no és una entitat 'na-
tural’, sino un producte histérico. Pero és la his-
toria la que ha fet la ’dualitat’ valenciana, i la
que determina les afinitats nacionals de les se-
ves branques. Per aixd el Pais Valencia és una
collectivitat inconnexa: perqué es perpetua en
una absurda inadequaci6 de fronteres” (19).

(18) J. FUSTER: Nosalires els valencians, pag. 100.

(19) J. FUSTER: Nosalitres els valencians, pags. 100-
101.
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En tales textos palpita la perspectlva, nacio-
nalista de Joan FUSTER, por mis que no se com-
padezca mucho ni poco con las premisas tradi-
cionalistas antes sefialadas. Apela a la “redis-
tribuci6 racional” del pais valenciano, esto es, a
prescindir de la historia y de la Tradicién que es
el precipitado de la historia de Valencia. Por eso
es por lo que habla del “Pais valencid”, sustitu-
yendo al Reino de Valencia, que era historia, por
el pais valenciano, que es pura geografia. Por el
mismo motivo por el cual atribuye a cada uno de
los sectores que la Tradicién habia apuntado, al
castellano-aragonés y al cataldn, “afinitats na-
cionals”, afinidades nacionales. Puesto que no
cabe una nacién valenciana, el nacionalismo va-
lenciano halla dos bien definidas y quiere que
cada uno de esos pedazos de la Valencia rota se
vaya por su lado, atraido por las respectivas afi-
nidades nacionales de cada uno de ellos.

Es de esta suerte como el nacionalismo valen-
ciano destruya a Valencia en los escritores na-
cionalistas, aqui considerados en la figura, insig-
ne da un pensador de tanta magnitud como Joan
FUSTER. Y repito lo mucho que me placeria que
la clara mentalidad de Joan FUSTER me demos-
trara lo equivocado de mi analisis.

5. LoOS CRITERIOS FUNDADORES DE JAIME I.
El nacionalismo es la antitesis de la Tradicion
de Valencia, tal como empieza ya desde el fun-

dador Jaime 1. Eis imposible trazar en breve la
trayectoria de la Tradicién valenciana. Baste por
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apuntar que la tendencia nacionalista que sacri-
fica Valencia al chogue entre dos nacionalismos
es cabalmente lo contrario de lo que quiso Jaime
el Conquistador. ,

Jaime I quiso que, por encima, de la disparidad
dualista de los elementos componentes, Valencia
fuese Reino, el tercer Reino de la confederacién
aragonesa, igualado al Principado y a Aragén,
hermano més joven pero no segundén, “hereu” y
no “fadristern” como dice donosamente Marti
DoMINGUEZ BARBERA en La fradicién valentina
(20). Tendran el mismo rey, pero poseera cortes
y virrey propio, instituciones claramente separa-
das. Su Iglesia serd objeto de disputa entre las
aspiraciones primadas de Toledo y de Tarrago-
na, ya anoté Juan B. PERALES al continuar las
Décadas de lo historia de la insigne y coronada
ciudad y Reino de Valencia de Gaspar ESCOLANO
(21). La abundancia de la poblacién morisca da-
ba pie a la peculiaridad de una nueva estructura
social patente hasta en la toponimia, observa-
cién ya antigua del mismo Gaspar ESCOLANO
(22). Su legislacion era aparte, pues basta leer el
Speculum principum de Pere BELLUGA cuando ad-
vierte va a tratar del Derecho existente en Va-
lencia, no en Aragdn ni en Cataluiia, porque “ut
quamvis omnes sint sub uno Rege et presidatu,
respectu tamen diversorum titulorum: quia ut
Aragonum Rex, non est Valentiae, nec Comes

(20) M. DOMINGUEZ BARBERA: Kl tradicionalismo de
un republicano, T. II, pag. 109.

(21) Valencia-Madrid, Terraza, Aliena y Compahia.
Tomo IIL (1880), pags. 17 b-18 h.

(22) G. Escorano: Décadas I, pag. 85 a.
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Barchinonae. Imo habet suas divisas stationes, et
diversa fiscalia iura, et leges diversas” (23) ; se-
paracion legal e institucional reconocida por las
propias cortes catalanas en boca del obispo de
Barcelona cara a Alfonso el Magnanimo en las
cortes barcelonesas el 22 de septiembre de 1431
(24) y proclamada por los delegados de las cor-
tes valencianas al leer la cédula de presentacién
ante el parlamento congregado en Tortosa el 29
de febrero de 1412, expresando que el parlamen-
to valenciano, “lo dit parlament general repre-
senta lo humvers del dit regne, e aco és xert ma-
nifest e notori” (25). ;Si hasta la vida intima de
los valencianos en la época foral esti ungida de
un palpito de particularismo en las descripcio-
nes que acumuld el docto José SANCHIS SIVERA
en sus articulos en los Anales del Centro de Cul-
tura valenciana! (26).

Segin he mostrado en el volumen II de mi
Historia del pensamiento politico cataldn, consa-
grado a La Valencia cldsica, la doctrina consa-
grada en los Furs lleva impreso el sello de la vo-
luntad fundadora del Conquistador, su decision
de que Valencia sea entidad nueva, distinta de
Aragén y de Catalufia, lo contrario exactamente
de las teorias nacionalistas que pretenden redu-

(23) PERE BELLUGA: Speculum Principum. Bruxellae,
typis Francisci Vivieni, 1665, pag. 96.

(24) Cortes de Catalufia. Madrid, Fortanet, XVII
(1913), pag. 67.

(25) Cortes de Cataluiia. IX (1905), pag. 353,

(26) En los Anales V (1932), pags. 229-243; VI (1933)
pags. 36-42, 65-80, 109-120, 149-162; VII (1934), pags. 41-
53, 69-82 y VIII (1935), pags. 1-13.
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cir Valencia a uno solo de los dos elementos por
Jaime I ayuntados con querer de permanencia,
de unidad y de crear un cuerpo politico con per-
sonalidad independiente. En efecto, en los Furs,
en el prélogo, tanto en la redaccién primers, del
manuscrito de 1239, hallado por Roque CHABAS
en el archivo municipal de la Ciudad y publicado
como apéndice en su libro Génesis del Derecho
foral de Valencia (26), cuanto en la redaccidén
que pasé a la primera edicién impresa en el si-
glo Xv bajo el titulo de Furs e ordinacions fetes
per lo gloribs reys daragé als regnicols del Reg-
ne de Valencia (28), queda, perfectamente claro
que las leyes del Fuero son dictadas exclusiva-
mente por voluntad del Rey, sin mediar inter-
vencién ni pacto con ningin cuerpo representa-
tivo. Dict6 leyes nuevas para el Reino nuevo, tal
como quiso hacer nuevo el Reino de Valencia.
Esta ya. en la tesis del “Pré6logo” para frenar po-
sibles pretensiones de la. nobleza en la goberna-
cién. Al enumerar los presentes a la. promulga-
cién separa con precisa meticulosidad el papel
de los obispos y eclesiasticos, que son los técni-
cos legistas, del quehacer de los nobles, que le
ayudaran en la conquista valenciana. Al citar en-
tre los primeros al arzobispo de Tarragona, a los
obispos de Barcelona, Huesca, Zaragoza, Torto-
sa, Tarazona y Vich, dice promulga los Fueros
“ab volutat i ab consell” de ellos; al dar la lista

(27) Valencia, Imprenta de Francisco Vives Mora,
1902, pags. 3-5.

(28) Valencia, Lambert Palmar alemany, 148z, fo-
lio 15 vto. a-b.
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de los nobles presentes al magno acontecimiento,
entre los que se cuentan los mayores vastagos de
las mayores casas de Aragén como de Catalufia,
encabezadas por el vizconde de Cardona Ramén
Folch y los dos Moncadas, Pedro y Guillermo, re-
calca lo hace “ab consell dels nobles barons”.
Cuando dicta los Fueros Jaime I procede ya, co-
mo Rey de Valencia, sin tener para nada en cuen-
ta las pretensiones de los miembros del Princi-
pado cataldn o del Reino aragonés. Por ello no
pacta leyes con nadie, ni las declara en cortes
a cambio de subsidios; las dicté6 con la mis-
ma decisién exclusiva con que funddé al Rei-
no nuevo. La promulgacioén de los Furs es para

€l acto de conocimiento, sin que en ningin mo-
- mento se trate de establecer nuevas leyes con-
juntamente con nadie (29).

La voluntad fundadora de Jaime I sintetiza,
une, agavilla los elementos componentes, las len-
guas diversas, las personas dispares, las aspira-
ciones contrastadas. Todos formaran una nueva
entidad politica: el Reino de Valencia, que a par-
tir del momento de la fundacién entra en la his-
toria para formar Tradicién nueva con sus leyes
propias, con sus instituciones peculiares. Seria
tarea interminable relatar aqui como este espi-
ritu fundacional ha empapado siglo tras siglo a
los valencianos. Si hoy, con el nacionalismo lla-
mado valencianista pero que destruye Valencia,
bhscase volver a la situacion conflictiva ante-

(29) Francisco ELIAS DE TEJADA y Gabriela PERCOPO:
Historio del pensamienio politico cataldn, Sevilla, Monte-
jurra, t. IIT (1965), pags. 19-20.
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rior a 1239 contraponiendo aragoneses a cata-
lanes para sustituir la unida variedad estable-
cida por Jaime I por la dualidad que rompa a
Valencia en dos pedazos, se esti renegando de la
empresa fundadora, se estd destruyendo lo que
Valencia es.

Harto se dolerian en sus huesas los magnos
varones que de tiempos vienen definiendo la Tra-
dicién valenciana, fieles a las lineas cardinales
indicadas por el Rey fundador. Quejariase Fran-
ces¢ EXIMENIS, que ya advertia en el siglo x1v
como ‘“el poble valencia sia poble especial e elet
entre els altres de tota Espanya” (30) ; y extra-
nariase Lorenzo MATEU Y SANZ quien, en los oto-
fios del melancdlico Barroco, en las visperas de
la barbarie borbénica, complaciase en asegurar
una diferencia que para sus manos de jurista
provenia de que “cumdiverso iure fruamur” (31).

6. LA TEORIA FORAL EN APARISI Y GUIJARRO.

Porque la unidén estaba en el lazo institucio-
nal y porque la suprema cristalizacion de las ins-
tituciones esté en los Fueros, la estima o deses-
tima de los Furs servird siempre de piedra de
toque para la calificacién de tradicionalista o de
nacionalista en la trayectoria del pensamiento
politico valenciano.

(30) Francese EIXIMENIS: Regiment de la cosa pi-
blica, Barcelona, Barcino, 1927, pag. 35.

(31) Lorenzo MATEU Y SANZ: De regimine Regni Va-
lentige. Lugduni, Anisson et Joannis Posuel, 1704, péa-
gina 79 b.
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Ni que decir tiene que los juristas y los poli-
ticos regnicolas han considerado, sin excepceion
alguna, a los Fueros como la medida del tradi-
cionalismo valenciano, puesto que son la concre-
cién fija y clara de las peculiaridades del Reino
asumido como entidad politica aparte. Desde
EXIMENIS en el siglo x1v hasta Francisco Xavier
BORRULL en los albores del xix el acuerdo es
uninime en ponderar la definicién de lo valen-
-ciano con arreglo a los Fueros, en identificar a
los Furs con la tradicidn del Reino de Valencia.

A fuerza de sentirse integrado dentro de ella,
APARISI mantendri la bandera de los Fueros,
siendo evidente que de su fuerismo y de estu-
diar la querella dinastica con sus armas de es-
forzado jurista, manaron los impulsos que le mo-
vieron a abandonar los campos de la usurpacién
para pasar con todas sus fuerzas a las tiendas
de la Legitimidad. Pero su foralismo, igual que
su Carlismo, es la meta de un largo caminar en
el que fatigosa y reciamente fue depurando sus
doctrinas a lo largo de muchos afos.

Cierto es que, cual Marti DOMINGUEZ BARBERA
ha notado, APARISI parece ignorar los clasicos de
la, Tradicién politica de Valencia (32). Es que su
primera formacion fue la del catélico a secas, la -
de quien se consagra exclusivamente a la defen-
sa del Catolicismo, llevado por un vaticanismo
parejo al que luego desenvolveran los secuaces
del cardenal Angel Herrera y que en sus dias ya
abanderaba Jaime BALMES. Incluso en el tercer

(32) M. DOMINGUEZ BARBERA: EI iradicionalismo de
un republicano. T, III (1962), pag. 49.
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decenio de su vida bajé hasta a blasfemar con-
tra Valencia patria, cuando se despeifia al elogio
de la triste rota de Almansa en la revista “La
Restauracion’” del 28 de enero de 1844, en la pri-
mera de sus cartas de Observaciones sobre el es-
tado politico y religioso de Espadia (33). Aunque
muy pronto didése cuenta, a razon del gran juris-
ta que era, de la contraposicién del Derecho va-
lenciano inscrito en los Furs a las formulas ex-
tranjeras importadas en los textos constitucio-
nales como si quisiera borrar aquel su pecado
de leso patriotismo y de lesa valenciania, en la
quinta carta de la misma serie, publicada en “La
Restauracion” del 3 de marzo de 1844, intuye a
los Fueros al rechazar las Constituciones libe-
rales, que son, en sus palabras, “parodias de
Constituciones francesas (e) inglesas” (34).
Desde que pisa el parlamento isabelino la me-
moria de los Fueros es cada dia més tenaz, como
reacciéon contra las importaciones doctrinales
extranjeras y pese a su alejamiento de los maes-
tros de la Tradicién patria, mas intuidos que
leidos. Discutiendo en la sesién del 27 de enero
de 1859 la venta de los censos, increpa al progre-
sista Pascual MANDOZ por su inventerado galica-
nismo politico. “;Que me he burlado de las le-
yes! —protestaba—. No es verdad. Me he bur-
lado, si, de ciertas doctrinas que habéis apren-
dido de M. Guizot en Paris, que no las habéis
aprendido en Aragén, cuyos Fueros, a pesar de

- (33) A. APARISI Y GUIJARRO: Obras, t. III, pig. 81.
(84) A. APARISI Y GUIJARRO: Obras, t. III, pag. 104.
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que sabéis muchas cosas, seguramente no cono-
céis muy bien” (35).

Era todavia un tiempo en el que su perﬁl es-
taba dibujado por el de catdlico a secas, ni con-
servador ni progresista, cuando afin se limitaba
a recoger la Tradicién a beneficio de inventario
seglin sus palabras en la misma sesién (36). Lo
que le apremiaba entonces exclusivamente era
resaltar el afrancesamiento del sistema parla-
mentario isabelino, oponiéndole la =auténtica
representatividad de las instituciones forales es-
paifiolas (37). Juicios de transicién desde el vati-
canismo al Carlismo que van empedrando sus
ulteriores intervenciones en las Cortes; cuales
la del 17 de febrero de 1859 al lamentar la en-
tequez raquitica del arbol sagrado de Guernica
en los tiempos que corrian, polemizando con AR-
DANAZ (38).

El desengaiio de la dinastia aliado al desenga-
fic del sistema, isabelino le aproximaran a los
Fueros paulatinamente. Ante el escandalo de los
procedimientos electorales y ante el hecho de
que las cortes estuvieran constituidas por dipu-
tados que en su mayoria ocupaban cargos a suel-
dos del Gobierno, presenta el 11 de febrero una
proposicién con animo de cortar tales abusos,
por lo deméis entre nosotros harto habituales, y
encuentra la ocasiéon para invocar los Fueros,
aunque sea con timidez de ne6fito. “Yo os lo con-

(35) A. APARIST Y GUIJARRO: Obras, t. IL, pag. 27.
(36) A. APARISI Y GUIJARRO: Obras, t. II, pag. 33.
(87) A. APARISI Y GUIJARRO: Obras, t. II, pag. 29.
(38) A. APARISI Y GULJARRO: Obras, t. 1T, pag. 50.
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fieso, sefiores —dird— soy un poco fuerista;
vuelvo de cuando en cuando mis ojos hacia los
fueros de mi hermosa Valencia con amor y con
dolor; no puedo menos de querer por el interés
de mi patria la centralizacién gubernativa; mas
protesto en nombre de la libertad y del derecho
contra esa centralizacién administrativa exage-
rada y absurda” (39).

Est4 todavia en el plano administrativo, no
ha llegado al nivel foral. Mis o menos irad su-
biendo desde el catolicismo vaticanista hasta el
Carlismo, en un caminar inverso al de los carlis-
tas que hace cuarenta afios fundaron la Derecha
regional valenciana. Lo que sucede es que mien-
tras APARISI va desde el vaticanismo regionalis-
ta hasta el Carlismo foral, Manuel Sim0 MART o
Lluis LUc1a descendieron desde el Carlismo fo-
ral al vaticanismo regionalista. Para establecer
paralelismo exacto, Antonio APARISI Y GUIJARRO
estaba en 1859 donde SrMm6 y LUCIA se encontra-
ban en 1932. Aquél subiéndo, éstos bajando.

Es cuando arribe al Carlismo trags tan fatigo-
sa peregrinacién ideoldgica, cuando APARISI com-
prenderé los imperativos necesarios que exigian
la restauracién integra de los Fueros de Valen-
cia, del Reino libre de Valencia antes que lo des-
truyera la pezuiia europeizante de Felipe de An-
jou, aquel Anjou que vino aqgui para vengar el
secular odio de los Anjou contra los pueblos de
la federacidon catalano-aragonesa. Ya en el dis-
curso del 9 de abril de 1864, visperas de su de-
finitivo acostamiento ideoldgico, repudia la si-

(39) A. APARISI Y GUIJARRO: Obras, t. IT, pdgs. 78-79.
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tuacién de “copistas miserables de las doctrinas
galicanas” (40), contraponiéndoles la Tradicién
foral valenciana, pues sin la historia viva que la
Tradicién encarna Valencia seria “un pueblo sa-
lido del Hospicio” (41).

Hasta que, ya plenamente carlista y en conse-
cuencia totalmente fuerista, el 17 de abril de 1871
defina en el Senado al Carlismo foral por ejem-
plo de las verdaderas libertades concretas, en
mengua de la abstracta e inexistente libertad re-
volucionaria a la francesa. “Sefiores —tronara
en el Senado— he de decir una cosa que va a pa-
receros paradoja. Navarra es esencialmente car-
lista, porque es verdaderamente libre”. Y como
las risas de la incomprensién que en su ignoran-
cia rodeaba como hoy rodea al Carlismo, inte-
rrumpieran sus decires, afiadia: “; Os reis? Hay
un hecho que es muy natural y que a muchos ha
de pareceros extraordinario. ; Cuiles son las pro-
vincias mas carlistas de Espafia? Aquellas pro-
vincias que conservan vivas todas o casi todas
sus libertades; aquellas provincias que guardan
un amor mas vehemente a sus perdidos, vene-
randos fueros: Navarra, Las Vascongadas, Ara-
g6n, Catalufia, Valencia. ; Los paises o reinos que
fueron o son los mas libres del mundo!”’ (42).

Es en los Fueros donde APARISI ha encontra-
do la verdadera libertad, la libertad a la espafio-
la por la que venia soflando desde los dias en que
atn no habia roto con la dinastia usurpadora,

(40) A. APARISTI Y GUIJARRO: Obras, t. II, pag. 401.
(41) A. APARIsT Y GUIJARRO: Obras, t. II, pig. 400.
(42) A. Ararisi Y GUIJARRO: Obras, t. II, pag. 505.
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mientras arrastraba sus cansados pies por los
polvorientos caminos que llevaban al trono ma-
drilefio y centralista de la llamada Isabel II. En el
Carlismo APARIsI Y GUIJARRO identifica sus dos
magnos postulados politicos: la libertad a la es-
pafiola, y la personalidad del Reino de Valencia.
Libertades concretas y personalidad completa.
Es que la legitimidad dinastica ampara en sus
afios postreros su indomable, radical valencia-
nia. Dicelo en el discurso del 17 de abril de 1871
en el Senado cuando increpa: “Cuando se levan-
ta, el sefior Gandara, y dice: soy libertad y debo
representar a Navarra, se equivoca grandemen-
te; porque lo que Navarra quiere es lo que te-
nia, lo que nosotros queremos: la libertad anti-
gua; la hija de las buenas costumbres, la que
respeta a Dios, la que sirve a las leyes; en una
palabra, 1a libertad espaiiola, que es todo lo con-
trario del liberalismo francés” (45).

Es cuando rectificarid sus viejos errores de
1844, su incomprensién de Almansa y sus jui-
cios sobre el tirano Felipe V. El Carlismo, que
es la libertad foral, le ha abierto los ojos. En el
folleto Restauracién, compuesto justamente ha-
ce cien afios, al que José ACEDO ha llamado® el
testamento politico de APARISI” (44), definira su
doectrina de los Fueros: “Creo, sin embargo, en
mi conciencia, que la pérdida de las viejas liber-
tades de Espafia fue la perdicién de Espafia. Vi-

et

(43) A. APARISI Y GUIJARRO: Obras, t. II, pag. 507.

(44) José . ACEDO CASTILLA: Al filo de un ceniena-
rio: Aparisi Guijarro. En el “ABC” de Sevilla del 28 de
noviembre de 1972,
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vas las antiguas Cortes, ni el filosofismo enemi-
go de la fe catoélica hubiese escogido a la Penin-
sula por campo de batalla” (45).

En este momento postrero, lograba ya la ca-
bal perspectiva de la historia de Valencia, el ab-
solutismo del xvrir parécele tan dafiino como el
liberalismo del x1x. A su idea fija de que la Tra-
dicién del Reino de Valencia habia sido mixtifi-
cada por los liberales agrégase ahora que antes
la. asesind el absolutismo del barbaro Felipe de
Anjou. El Carlismo es incompatible con el libe-
ralismo decimonénico precisamente porque lo es
con su padre y engendrador el absolutismo die-
ciochesco. Por eso alza la bandera de los Fueros
de Valencia enfrentandose con 1707 y con 1812,
contra la tirania que los mataba y contra la dul-
ce falsificacién gue engaila.

7. LA HERENCIA DE APARISI EN VALENCIA.

A vuelo de pajaro el pensamiento politico va-
lenciano después del paso de APARISI es la his-
toria de la pugna entre su interpretacién foral
y tradicionalista de una parte, de otra las tesis
nacionalistas en el doble cariz catalén y caste-
llano, mas el apéndice ahora en boga de la tec-
nocracia, bien que ésta no haya encontrado que
yo sepa ningln teérico de empuje en tierra va-
lenciana. -

Consideremos estos cuatro grupos.

(45) A. APARISI Y GUIJARRO: Obras, t. IV, pag. 273.
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Forma el primero el de los nacionalistas a Ia
castellana, amparados en un federalismo pimar-
galliano encarnado en la multiforme, y por mul-
tiforme imprevisible personalidad que fue Vi-
cente BLAsco IBANEZ. De donde que desde la otra
acera se haya juzgado no llegé a calar el alma
valenciana, en la interpretacién de Manuel San-
CHis GUARNER en su libro Renaizenca al pais
Valencia (46), por tal motivo funesto en la opi-
nién de Joan FUSTER (47). Pues aunque es cierto
que en alglin momento Vicente Brasco IBANEZ
evoca los Fueros del Reino de Valencia, concre-
tamente al suscribir el pacto federalista a lo Pi
Margall publicado en “El mercantil valenciano”
del 16 de abril de 1892 (48), todas las campafias
de Félix AzzATI en “El Pueblo”, primero contra
el movimiento de Valencia nova y luego contra
‘el nacionalismo catalanizante, denotan que el
blasquismo implica la ruptura por el lado ara-
gonés del equilibrio forjado por Jaime I.

Un segundo grupo es el integrado por los na-
cionalistas del bando cataldn, con las mismas
consecuencias de ruptura en direccién opuesta.
No es preciso citar nombres, porque constan en
el documentado libro de Alfonso Cuco El valen-
cianisme politic, libro rigquisimo en noticias, pe-
ro unilateralmente planteado porgque mas que a
trazar el hilo de una corriente ideolégica, viene

(46) Valencia, Tres i quatre, 1968, pig. 64.

(47) J. FUSTER: Nosalires els valencians, pag. 215.

(48) Reproducido por Alfonso CuUc) en las pdginas
283-287 de su libro El wvalencianisme politic. 1874-1936.
Valencia, Garbi, 1971 .
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a delinear la historia de la moderna interpreta-
cion nacionalista a lo cataldn de Valencia. En
este grupo, si hablan de los Fueros, es para ig-
norarlos o para falsear su sentido; sirva de
ejemplo el inconcebible libro de Rafael Gavawno
LrucH titulado Els Furs de Valencia (49).

El tercer grupo est4 integrado por los herede-
ros de Antonio APARISI Y GUIJARRO, sea mante-
niendo la lealtad a, la Legitimidad dinistica, sea
prescindiendo de ese rasgo. s

Entre los carlistas baste recordar al dominico
José Domingo CORBATO, calificado por Joan Fus-
TER de “polemista admirable: sé6lid de doctrina,
habil en argumentacié, llest” (50), el implaca-
ble guerrero siempre en armas contra la milita-
rada saguntina que trajo la dinastia usurpadora,
cuyo Essaig de progroma regionalista fonamen-
tal, tret dels Cédichs espanyols y atres fonts au-
téntiques de les tradicions hispomo-furistes u si-
ga los vers fonaments de la vera democricia Y
del ver regionalisme valencid, definen a Valen-
cia, gracias a sus Fueros, por “el poble més 1liu-
re i democratic que hi havia en la terra” (51).
Integro en sus posiciones, heredero del entero
pensamiento de APARISI, el padre CORBATO man-
tiene enhiesto el estandarte foral con todas sus
consecuencias, mientras que otros posibles he-
rederos recortan los Fueros hasta quedarse en
la enteca renuncia que es el regionalismo admi-

(49) Valencia, Viuda de B, Menosi, 1930,
(50) J. FUSTER: Nosaltres els valencians, pag. 152.
(31) Valencia, Doménech y Taroncher, 1907, pig. 3.
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nistrativo a que se redujo la llamada Derecha
regional valenciana.

Por méas que ayuno de legitimidades dinésti-
cas, es asimismo heredero de APARISI el grupo de
Valencia Nova, cuyo principal representante fue
el doctor Faustino BARBERA 1 MARTE en su folleto
De regionalisme y valentinicultura, segin el cual
Valencia ha de ser concebida desde su historia
en un valencianismo que procure “mantindre y
conreuar lo passat dels pobles, si ha rebut la
sancié dels segles” (52). ‘

Linea seguida més recientemente por Vicente
GENOVES AMOROS en sus Problemes metodols-
gics de lo historiografia valencigna, discurso en
16 de marzo de 1935 con ocasién del ingreso en
el Centro de Cultura valenciana y en el que ex-
presamente est4 formulado como “el criteri na-
cionaliste és insificient per a la nostra tasca
historiografica” (53); por Marti DOMINGUEZ
BARBERA en la trilogia El tradicionalismo de un
republicano, que APARIST habria suscrito por en-
tero; y quien os habla ahora, tanto en el estudio
El pensamiento politico de APARISI Y GUIJARRO
(54), cuanto en el prélogo a la Antologio de las
ideas del eximio pensador (55).

No da mas de si el pensamiento valenciano.
Aqui hubo carlistas o republicanos, nunca los ca-
ciques canovistas, sin méis arraigo en el suelo

(52) Valencia, Francesch Vives y Mora, 1910, pag. 8.

(58) Valencia, Imprenta Fill de F, Vives Mora, 1935,
pagina 15,

(54) Madrid, Universidad, 1948,

(55) Madrid, Editorial Tradicionalista, 1951.
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que los favores ministeriales, tan perfectamente
retratado por Vicente Brasco IBANEZ en su En-
tre naronjos en la dinastia de los Brull de Alcira.
Que, por lo que concierne a los tecnéeratas, han
sido rechazados con un siglo de anticipacién en
los donosisimos y por cierto actuales motivos de
la fabula, profética publicada por P. . BAEZA en
“El pensamiento de Valencia” nada menos que
de 1857 y que reza:

“Cierto joven pretendia,
pordque era diestro en charlar,
gue bastante se sabia
con dedicarse a estudiar,
tan solo, la teoria:
las reglas asi aprendié
de nadar, y de contado
satisfecho se lanzd
al rio, jqué desdichado!

Al momento se ahogé.

; Querdis saber si el cuenfo es alegérico?
Dejaos gobernar por un teérico” (56).

Es que, por encima de las directrices ideologi-
cas, ni la tirania, ni la hipocresia, ni la tonteria,
han tenido cabida dentro del alma valenciana.

8. CONCLUSION.

A un siglo de distancia, ésta es la perspectiva
del Antonio APARISI Y GUIJARRO, muerto el 5 de
noviembre de 1872,

(56) El Pensamiento de Valencia I (1857), pag. 468.
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Fue pueblo de Valencia, ni sefiorito cacique ni
lacayo apesadumbrado de vileza: “Soy pueblo”,
clamaba en el Congreso el 9 de abril de 1864 (57).
“Mi carne y mis huesos son democraticos; y hu-
milde y pobre, s6lo me siento bien hallado entre
los pobres y los humildes”, afiadia (58). “Era po-
bre... era plebeyo”, comentaba, Vicente BrAsco
IBANEZ por boca del personaje Isidro Maltrana
en el capitulo V de La horda, por més que le ha-
ga la injusticia de indicar que APARISI “deseaba
el absolutismo” (59), a causa de que BLAscoO IBA-
NEzZ ignoraba el sistema de libertades politicas
inscrito en la Tradicién de los Fueros de Valen-
cia, seducido por el sefiuelo de las fantasticas li-
bertades abstractas de la revolucién francesa.

Por ser pueblo de Valencia y varén de la Tra-
dicién valentina, quiso APARISI un orden social
justo, asentado en la libertad que no en las ba-
yonetas, la calma de los lagos en lugar de la tran-
quilidad de las cloacas. Casi copiando el Fran-
cese ExiMENIS del capitulo 157 de Lo dotzé del
Crestia, en donde se asevera del sefior “que si sa
terra s’es guanyada, per forca d’armes que es sia
hauda per tirania e sens tot dret”, dird APARIsI
el 4 de febrero de 1865 en el Congreso: “Triste
pais, pensaba yo, en que se libra la paz y el or-
den social en la fidelidad de un general o de al-
gunos sargentos a su bandera!” (60).

(57) A. APARISI Y GUIJARRO: Obras, t. II, pag. 405.

(58) A. APARISI Y GUIJARRO: Obras, t. II, pag. 396.

(59) V., BLASCO IBANEZ: Obras completas, t. I (1949),
pagina 1.431 a,

(60) A. APARISI Y GUIJARRO: Obras, t. I1, pag. 439.
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Por ser pueblo de Valencia y varén de la Tra-
dicién valentina reclamabs la unidad en la va-
riedad foral, nunca la unificacién pétrea de la
muerte, tal cual le atribuye HEsteban BILBAO
EGuiA en su Aparisi y Guijarro para colocarle
por precursor de determinadas situaciones que
en los escritos de APARIST estdn repobradas an-
tes de que pudieran existir (61).

Por ser pueblo de Valencia y varén de la Tra-
dicién valentina su existencia fue la larga paté-
tica andadura desde el anodino catolicismo va-
ticanista a la férrea seguridad del Carlismo que
sabe romperse sin doblarse; ya que el Carlismo
satisfacia sus dos anhelos: el del jurista que de-
cide seglin normas y el del politico heredero de
la Valencia verdadera, de la Valencia foral y li-
bre antes de que la asesinara el Borkdn europeo
Duque de Anjou, por azar triste sentado en el
trono de Valencia.

No triunfé APARISI, no existen los Fueros va-
lencianos, nadie memora con afanes de restaura-
cién el libre, sustantivo, Reino de Valencia. La
humanidad, y nosotros que somos parte de ella,
escuchamos con dolor la inevitabilidad presente
de una de sus Ideas sueltas: “Hste es el reinado
de la mentira; todo es mentira; con el agua la
bebemos, con el aire la respiramos. Apenas si
hay hombre que diga verdad. Atentos estan
todos al partido o al negocio, y no son mas que
tristes esclavos del negocio o del partido” (61).

(61) San Sebastidn, Editorial Espafiola, 1941, pagi-
nas 37-40, '
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Y lo peor es que, ante el fracaso de APARISI Y
GULJARRO, apenas no queda otro consuelo que la
amargura del silencio acorralado. Aundque el si-
lencio, detrds de la amargura biliosamente ver-
de ondea la blancura del ensofiado nardo del ma-
nana. Por decirlo con Xavier CAspP, nebuloso,
misterioso, oscuro en su poesia de profeta:

“I aixi vindra el silenci... amb un nard
sangonds entre els llavis del retard!” (62).

(62) Xavier CASP: Vindrd el silenci. En Jo sense ti
(Poema de Fabséncia present). Valencia, Torre, 1948, pa-
gina 82.
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